Znak: WK-6100/12/4/09 Katowice, 4 wrzesnia 2009 r.

Szanowny Pan
Czeslaw Jakubek
Burmistrz Miasta
So$nicowice

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 20 maja do 23 czerwca 2009 roku kontrole kompleksowa gospodarki finansowej Miasta
So$nicowice, za okres od 1 stycznia 2005 r. do 23 czerwca 2009 r.

Ustalenia kontroli zawarte zostaly w protokole kontroli podpisanym w dniu
6 lipca 2009 r., ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Ponizej przedstawiam poszczegdlne nieprawidtowos$ci, wskazujac  wnioski
zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dziatalno$ci oraz osoby odpowiedzialne
za nieprawidtowe wykonywanie czynno$ci stuzbowych, stosownie do art. 9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z pbzn. zm.).

W zakresie udzielonych zamowien publicznych:

— W zakresie przeprowadzonego w 2008 r. postepowania o udzielenia zamowienia
publicznego, na realizacje zadania pn. ,, Dostawa fabrycznie nowego pojazdu — autobusu
do przewozu niepetnosprawnych uczniow dla gminy Sosnicowice” stwierdzono:

= zaniechanie przekazania modyfikacji specyfikacji istotnych warunkow zamowienia
trzem wykonawcom. Zmiana polegata na uzupetnieniu formularza ofertowego o dwa
kryteria, ktore wynikaly z tresci ogloszenia o przetargu oraz samej specyfikacji,
tj. czas reakcji serwisu w okresie gwarancji (wyrazona w godzinach) i samochod
zastepczy na czas awarii w okresie gwarancji, a ktore pominieto w ww. formularzu.
Zmiany dokonano 16 pazdziernika 2008 r. natomiast termin sktadania ofert uptywat
17 pazdziernika 2008 r. Informacja o zmianie zostata zamieszczona w dniu
16 pazdziernika 2008 r. jedynie na stronie internetowej Urzedu Miejskiego.
Natomiast w dniu dokonania modyfikacji specyfikacji istotnych warunkow zamowienia
zamawiajqcy posiadal wiedze o trzech podmiotach, ktore pobraly specyfikacje, tj.
podmiocie, ktory zlozyl zapytanie do specyfikacji oraz dwoch podmiotach, ktore
ztozyly oferty w dniu 16 pazdziernika 2008 r.



Zgodnie z art. 38 ust.4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz.1655 z pozn. zm.) w szczegolnie uzasadnionych
przypadkach zamawiajqcy moze w kazdym czasie przed uptywem terminu sktadania
ofert zmodyfikowaé tres¢ specyfikacji istotnych warunkow zamowienia. Dokonang
w ten sposob modyfikacje zamawiajqcy przekazuje niezwlocznie wszystkim
wykonawcom, ktorym przekazano specyfikacje istotnych warunkow zamowienia,
a jezeli specyfikacja jest udostepniana na stronie internetowej, zamieszcza takze na tej
stronie.

Modyfikacji specyfikacji istotnych warunkow zamowienia w dniu 16 pazdziernika
2008 r. dokonat p. Czestaw Jakubek — Burmistrz Miasta Sosnicowice.

nieprawidlowe dokonanie oceny ofert przez czlonkow Komisji przetargowej na
podstawie jednego kryterium — ceny (100%) pomimo, zZe zgodnie z pkt XV rozdziatu 1
specyfikacji istotnych warunkow zamowienia, do oceny ofert zamawiajqcy przyjat
nastepujqce kryteria: cena — 60%, szybkos¢ reakcji serwisu (wyrazona w godzinach) —
15%, okres gwarancji w miesiqcach — 10%, samochod zastepczy na czas awarii
w okresie gwarancji — 15%.

Zgodnie z przepisem art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz.1655 z pozn. zm.) zamawiajqcy wybiera
oferte najkorzystniejszq na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych
w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Indywidualnej oceny dwoch zlozonych ofert dokonali wszyscy cztonkowie Komisji
przetargowej na jednym druku ZP-20 w stosunku do kazdej z ofert. Zgodnie z ww.
drukami ZP-20 jedynym kryterium oceny ofert byla cena 100%. Jednoczesnie
w uzasadnieniu wyboru oferty w czesci szczegolowej protokolu postepowania
o udzielenie zamowienia publicznego, zatwierdzonego przez p. Joachima Skorupe —
Zastepce Burmistrza Miasta w dniu 17 pazdziernika 2008 r. wskazano, ze kryterium
oceny ofert byta cena 100%.

Z kolei jako zalqcznik do protokotu sporzqdzono druk ZP-21 streszczenie oceny
i porownania ztozonych ofert, zatwierdzony przez czionkow Komisji przetargowej
i p. Joachima Skorupe — Zastepce Burmistrza, gdzie wskazano 4 kryteria oceny ofert.
Zgodnie z postanowieniami § 24 pkt 1 i 3 zarzqdzenia Burmistrza Sosnicowic Nr 69
z dnia 29 grudnia 2004 r. w sprawie zasad, formy trybu udzielania zamowien
publicznych przez Burmistrza Sosnicowic oraz Regulaminu pracy Komisji
przetargowej dla postepowan prowadzonych przez Urzqd Miejski, do zadan komisji
przetargowej nalezat wybor najkorzystniejszej oferty na podstawie indywidualnej
oceny ofert dokonanej przez cztonkow komisji. Indywidualna ocena ofert miatla
odbywaé sie wylqcznie na podstawie kryteriow oceny ofert, okreslonych dla danego
postepowania.

w trakcie ww. postepowania p. Czestaw Jakubek — Burmistrz Miasta Sosnicowice nie
ztozyt oswiadczenia o braku lub istnieniu okolicznosci, o ktorych mowa wart. 17
ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U.
z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.). Naruszono tym samym przepis art. 17 ust. 2
ustawy Prawo zamowien publicznych, zgodnie z ktorym osoby wykonujqce czynnosci
w postepowaniu o udzielenie zamowienia sktadajq, pod rygorem odpowiedzialnosci
karnej za falszywe zeznania, pisemne oswiadczenie o braku lub istnieniu okolicznosci
uzasadniajqcych ich wylqczenie z postepowania.

W ww. postepowaniu o zamowienie publiczne p. Czestaw Jakubek — Burmistrz Miasta
Sosnicowice dokonatl nastepujacych czynnosci: udzielit odpowiedzi na zapytanie
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dotyczqce tresci specyfikacji, dokonat modyfikacji zalqcznika nr 1 do specyfikacji oraz
podpisal umowe z wykonawcaq.

W trakcie przeprowadzania kontroli Burmistrz Miasta zlozyl wymagane oswiadczenie
zdatq 19 czerwca 2009 r.

» zaniechano niezwlocznego zamieszczenia w Biuletynie Zamowien Publicznych

ogloszenia o udzieleniu zamowienia, w zwiqzku z zawarciem 3 listopada 2008 r.
umowy z wykonawcq. W aktach sprawy znajdowato sie ogloszenie o udzieleniu
zamowienia Nr 186626 — 2009 z datq zamieszczenia w dniu 10 czerwca 2009 r.,
tj. 7 miesiecy po zawarciu umowy z wybranym wykonawcq.
Powyzszym naruszono przepis art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r., Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.), w mysl
ktorego jezeli wartos¢ zamowienia lub umowy ramowej jest mniejsza niz kwoty
okreslone w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajqcy
niezwtocznie po zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego albo umowy
ramowej zamieszcza ogloszenie o udzieleniu zamowienia w Biuletynie Zamowien
Publicznych.

Odpowiedzialnym za zamieszczenie ogloszenia byt Dyrektor Zespotu FEkonomiki,
Oswiaty, Zdrowia i Kultury — jednostki organizacyjnej, bedacy jednoczesnie cztonkiem
Komisji przetargowej. Przewodniczqcym Komisji przetargowej byt p. Kazimierz
Kaczmar — Sekretarz Gminy.

Zgodnie z postanowieniami Zarzqdzenia Burmistrza Sosnicowic Nr 69 z dnia
29 grudnia 2004 r. w sprawie zasad, formy, trybu udzielania zamowien publicznych
przez Burmistrza Sosnicowic oraz Regulaminu pracy Komisji przetargowej dla
postepowan prowadzonych przez Urzqd Miejski, do zadan Przewodniczqcego Komisji
przetargowej nalezato nadzorowanie prowadzenia dokumentacji postepowania
o udzielenie zamowienia publicznego.

Zaniechano przekazania do Biuletynu Zamowien Publicznych ogloszenia o udzieleniu
zamowienia publicznego na realizacje zadania pn. ,,Budowa chodnika w ciqgu drogi
wojewodzkiej nr 919 w miejscowosci Trachy”, w zwiqzku z zawarciem z wykonawcq
umowy w dniu 17 sierpnia 2007 r.

Powyzszym naruszono przepis art. 95 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2006 r. Nr 164 poz. 1163 z pozn. zm.), zgodnie z ktorym
jezeli wartos¢ zamowienia lub umowy ramowej jest mniejsza niz kwoty okreslone
w przepisach wydanych na podstawie art. 11 ust. 8, zamawiajqcy niezwtocznie po
zawarciu umowy w sprawie zamowienia publicznego albo umowy ramowej zamieszcza
ogloszenie o udzieleniu zamowienia w Biuletynie Zamowien Publicznych.
Odpowiedzialnym za zamieszczenie ogloszenia byt Inspektor ds. gospodarki komunalnej
i drogownictwa. Bezposredni nadzor w tym zakresie sprawowat p. Joachim Skorupa —
Zastepca Burmistrza Miasta Sosnicowice.

Wnhiosek nr 1

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami wchodzacymi w sktad komisji
przetargowych bioracymi udzial w przygotowaniu i przeprowadzeniu postgpowan
0 udzielenie zamowienia publicznego, zgodnie z przepisami ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223,
poz. 1655 z p6ézn. zm.), majac na uwadze art. 47 ust. 3 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pdzn. zm.).



— W zakresie przygotowania zamowienia publicznego na realizacje, w latach 2006-2007,
zadania pn. ,,Zmiana sposobu uzytkowania pomieszczen bylej szkoly podstawowej
w Rachowicach na pomieszczenia mieszkalne i ustugowe”, stwierdzono ze w dniu
9 listopada 2006 r. zawarto umowe na realizacje ww. zadania inwestycyjnego.
Wynagrodzenie za wykonanie umowy ustalono na kwote 689.621,76 zt. Umowe zawarto
na okres od 9 listopada 2006 r. do 30 czerwca 2007 r.

W uchwale Nr XXXII/313/2006 Rady Miejskiej w Sosnicowicach z dnia 7 wrzesnia
2006 r. w sprawie zmiany budzetu gminy Sosnicowice na rok 2006, zabezpieczono srodki
finansowe w dziale 700, rozdziale 70005, § 6050 w wysokosci 1.660.000 zi.

W ramach ww. paragrafu klasyfikacji budzetowej limit wydatkow dla ww. zadania,
a takze pieciu innych zadan inwestycyjnych wynosit 1.660.000 zI. Z powyziszego nie
wynikato jaki byt limit wydatkow na poszczegolne zadania.

Jednoczesnie ustalono, ze ww. zadanie realizowane w latach 2006 — 2007 nie zostato
ujete w Wieloletnim Programie Inwestycyjnym Miasta Sosnicowice. Naruszono tym
przepisy art. 184 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 249, poz.2104 z pozn. zm.), zgodnie z ktorym uchwata budzetowa jednostki
samorzqdu terytorialnego okresla wydatki zwiqzane z wieloletnimi programami
inwestycyjnymi, z wyodrebnieniem wydatkow na finansowanie poszczegolnych
programow, w zwiqzku z przepisem art.166 cytowanej ustawy.

Umowe na realizacje ww. zadania w dniu 9 listopada 2006 r. zawart p. Czestaw Jakubek
— Burmistrz Miasta Sosnicowice. Przygotowanie materiatow do projektu budzetu nalezato
do zadan p. Leszka Pietrasinskiego — Skarbnika Miasta Sosnicowice.

W zakresie diet dla radnych:

= W roku 2006 i 2007 w nieprawidtowej wysokosci naliczono i wyptacono diety radnym

Miasta Sosnicowice, i tak:

= Przewodniczqcemu Rady Miejskiej, kadencji 2002-2006, za miesiqce od stycznia do
pazdziernika 2006 r. oraz Przewodniczqcej Rady Miejskiej, kadencji 2006-2010, za
listopad i grudzien 2006 r. naliczono i wyplacono diety w wysokosci 1.349 zi, .
przewyzszajqcej maksymalng wysokos¢ diety jakq mozna bylo wyplaci¢ radnemu
w gminach ponizej 15 tys. mieszkancow, ktora wynosita 1.295,06 z1.

»  Przewodniczqcemu i trzem czionkom Komisji Rewizyjnej za uczestnictwo w szesciu
posiedzeniach Komisji oraz jednej sesji Rady Miejskiej w lutym 2007 r. naliczono
i wyplacono za ten miesiqc diety w wysokosci przewyzszajqcej maksymalng wysokos¢
diety jakq mozna bylo wyplaci¢ radnemu w gminach ponizej 15 tys. mieszkancow,
ktora wynosila 1.295,06 zI. Przewodniczqcemu Komisji Rewizyjnej naliczono
i wyptacono kwote 1.638 zi, a trzem czlonkom Komisji Rewizyjnej po 1.316 zi.
Naruszono tym przepisy art. 25 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie
gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142 poz. 1591 z pozn. zm.) w zwiqzku z § 3 pkt 3
rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 26 lipca 2000 r. w sprawie maksymalnej
wysokosci diet przystugujacych radnemu gminy (Dz. U. Nr 61, poz. 710), a takze
postanowienia § 1 uchwaty Nr VIII/52/2003 Rady Miejskiej w Sosnicowicach z dnia
30 czerwca 2003 r. w sprawie zasad i wysokosci diet dla radnych i innych osob
wykonujqcych czynnosci zwiqzane z petnieniem obowiqzkow spoteczmych i
obywatelskich. Zgodnie z postanowieniami § 1 ww. uchwaty, maksymalna wysokos¢
diet podlega ograniczeniom na zasadach okreslonych witasciwymi przepisami.
W trakcie kontroli ww. radni dokonali zwrotu nadptaconych kwot z tytutu diet na
konto Urzedu Miejskiego w Sosnicowicach.



Zgodnie z zakresem czynnosci listy wyplat diet dla radnych sporzqdzil oraz sprawdzil pod
wzgledem formalnym, rachunkowym i merytorycznym Inspektor ds. plac i obstugi kasowej
w Referacie Finansowym. Listy zostaly zatwierdzone do wyptaty przez: p. Czestawa Jakubka -
Burmistrza Miasta Sosnicowice badz p. Joachima Skorupe — Zastepce Burmistrza Miasta
Sosnicowice oraz podpisane przez p. Leszka Pietrasinskiego — Skarbnika Miasta Sosnicowice.

Whiosek nr 2

Wzmocni¢ nadzoér nad pracownikami Referatu Finansowego odpowiedzialnymi za
prawidtowe obliczenie 1 wyptacenie diet dla radnych Miasta So$nicowice, majac
na uwadze przepis art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach

publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pézn. zm.).
W zakresie gospodarki nieruchomosciami:

- W latach 2006-2008 w ogloszeniach o przetargach na sprzedaz oraz oddanie
w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci stanowiqcych witasnos¢ Miasta Sosnicowice
ograniczono formy wnoszenia wadium wylqcznie do formy pienieznej.

Dziataniem tym naruszono postanowienia § 4 ust. 4, w zwiqzku z § 4 ust. 3 oraz § 13 pkt 5
rozporzqdzenia Rady Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2004 r. w sprawie sposobu i trybu
przeprowadzania przetargow oraz rokowan na zbycie nieruchomosci (Dz. U. Nr 207,
poz. 2108).

Powyzsze dotyczylo ogloszen o ustnych przetargach nieograniczonych na sprzedaz
nieruchomosci o numerach dziatek 482/116, 483/116 przy ul. Szprynek oraz oddanie
w uzytkowanie wieczyste nieruchomosci o numerze dziatki 2319/248 przy ul. Smolnickiej.

— W przetargu ustnym nieograniczonym na sprzedaz nieruchomosci oznaczonej jako dziatka
Nr 482/116 nie zachowano 21-dniowego terminu do zawiadomienia osoby ustalonej jako
nabywca nieruchomosci o miejscu i terminie podpisania umowy. Powyzszym naruszono
przepisy art. 41 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami
(Dz. U.z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.).

W powyiszym przypadku przetarg zostal rozstrzygniety w dniu 20 sierpnia 2008r.,
a zawiadomienie zostato wystane 30 wrzesnia 2008 r.

Ponadto w postepowaniu  przetargowym z 2006 r. dotyczqcym zbycia dziatki
niezabudowanej Nr 483/116 potozonej przy ul. Szprynek, brak udokumentowania, iz
organizator przetargu zawiadomil, w przeciqgu 21 dni, osobe ustalonq jako nabywca
nieruchomosci o miejscu i terminie zawarcia umowy sprzedazy. Przetarg zostal
rozstrzygniety 10 lutego 2006 r. a umowe w formie aktu notarialnego Rep. A
Nr 2178/2006 zawarto w dniu 15 marca 2006 r.

Prowadzenie spraw zwiqzanych z przeprowadzeniem ww. postepowan przetargowych
nalezalo do bytego Inspektora oraz Inspektora Referatu Gospodarki Gminnej.
Bezposredni nadzor w tym zakresie sprawowat p. Joachim Skorupa — Zastepca Burmistrza
Miasta Sosnicowice.

Whiosek nr 3

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Referatu Gospodarki Gminnej w zakresie
czynnosci zwiazanych z przygotowaniem dokumentacji na zbycie badz oddanie
w uzytkowanie wieczyste nieruchomos$ci, zgodnie z przepisami ustawy z dnia
21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261,
poz. 2603 z pdzn. zm.) oraz rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 14 wrze$nia
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2004 r. w sprawie sposobu i trybu przeprowadzania przetargdéw oraz rokowan na
zbycie nieruchomosci (Dz. U. z 2004 r. Nr 207, poz. 2108 z p6zn. zm.), majac na
uwadze przepis art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.).

W zakresie udzielania dotacji podmiotom spoza sektora finanséw publicznych:

W roku 2006 i 2007 udzielono dotacje na wykonanie zadan publicznych w zakresie
upowszechniania kultury fizycznej i sportu na terenie Miasta i Gminy Sosnicowice.
W toku postepowania o udzielenie dotacji oraz realizacji ww. zadan stwierdzono, Ze:

zaniechano opublikowania ogloszen o otwartym konkursie ofert na wykonanie ww.
zadan publicznych w dzienniku o zasiegu ogolnokrajowym lub lokalnym. Ogtoszenia
zostaly opublikowane w tygodniku pn. ,, Nowiny Gliwickie”.

Naruszono tym przepis art. 13 ust. 3 ustawy o dzialalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie z dnia 24 kwietnia 2003 r. (Dz. U. Nr 96 poz. 873 z pozn. zm.),
zgodnie z ktorym ogloszenia o konkursie zamieszcza sie m. in. w dzienniku o zasiegu
lokalnym bqdz tez ogolnopolskim.

Za umieszczanie ogtoszen w prasie odpowiedzialny byt Inspektor ds. organizacyjnych
i administracji w Referacie Organizacyjnym i Spraw Obywatelskich. Bezposredni
nadzor w tym zakresie sprawowat p. Joachim Skorupa — Zastepca Burmistrza Miasta.

w dniu podpisania umow dotacji nie wyegzekwowano od podmiotow, ktorym udzielono
dotacji, oswiadczenia o zgodnosci odpisu z wtasciwego rejestru ze stanem prawnym
i faktycznym w dniu podpisania umowy. Oswiadczenie takie, zgodnie z zalqcznikiem
nr 2 do rozporzqdzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia 27 grudnia 2005 r.
w sprawie wzoru oferty realizacji zadania publicznego, ramowego wzoru umowy
o wykonanie zadania publicznego i wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania
(Dz. U. Nr 264, poz. 2207), powinno stanowi¢ zalqcznik do umowy.

Dotyczylo to umow dotacji:

= nr 172007 z dnia 2 stycznia 2007 r. zawartej z ,,KS 94" Rachowice,

= nr4/2007 z dnia 2 stycznia 2007 r. zawartej z Klubem ,,Sokot” Lany Wielkie,

= nr4120/2008 z dnia 2 stycznia 2008 r. zawartej z ,,KS 94" Rachowice.

Obowiqzki w zakresie koordynacji zadan z zakresu kultury fizycznej nalezaly do
Inspektora ds. organizacyjnych i administracji w Referacie Organizacyjnym. Umowy
dotacji nr 1/2007 i 4/2007 zawart p. Czestaw Jakubek — Burmistrz Miasta Sosnicowice,
natomiast umowe dotacji nr 4120/2008 z upowaznienia Burmistrza Miasta podpisat
p. Kazimierz Kaczmar — Sekretarz Miasta Sosnicowice.

brak pisemnego udokumentowania faktu kontroli i oceny realizacji zadan
finansowanych z dotacji oraz dokonywania sprawdzenia pod wzgledem formalnym,
rachunkowym i merytorycznym sprawozdan czesciowych ikoncowych z wykonania
zadan publicznych. Obowiqzek kontroli wynikal z art. 17 ustawy o dzialalnosci
pozytku publicznego i o wolontariacie z dnia 24 kwietnia 2003 r. (Dz. U. z 2003 r.
Nr 96, poz. 873 z pozn. zm.), w mysl ktorego organ administracji publicznej zlecajqcy
zadanie publiczne dokonuje kontroli i oceny realizacji zadania, a w szczegolnosci:
stanu realizacji zadania; efektywnosci, rzetelnosci i jakosci wykonania zadania,
prawidtowosci wykorzystania srodkow publicznych otrzymanych na realizacje
zadania,  prowadzenia  dokumentacji  okreslonej w  przepisach  prawa
i w postanowieniach umowy oraz postanowien umow dotacji.



Sprawdzanie sprawozdan pod wzgledem formalno - rachunkowym nalezato do
obowiqzkow p. Leszka Pietrasinskiego - Skarbnika Miasta Sosnicowice, natomiast pod
wzgledem merytorycznym do obowiqzkow Inspektora ds. organizacyjnych i administracji
w Referacie Organizacyjnym i Spraw Obywatelskich.

= w latach 2007 i 2008 przyjeto sprawozdania czesciowe i koncowe z wykonania zadan
publicznych, pomimo braku na nich podpisow osob upowaznionych, wskazanych
w statutach ww. klubow.
Zgodnie ze wzorem sprawozdania z wykonania zadania publicznego, stanowiqcym
zalqcznik nr 3 do rozporzqdzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia
27 grudnia 2005 r. w sprawie wzoru oferty realizacji zadania publicznego, ramowego
wzoru umowy o wykonanie zadania publicznego i wzoru sprawozdania z wykonania
tego zadania (Dz. U. Nr 264, poz. 2207), sprawozdanie zawiera podpis osoby
upowaznionej Ilub podpisy osob upowaznionych do sktadania oswiadczen woli
w imieniu organizacji pozarzqdowej.
W mysl zapisow zawartych w ww. statutach do waznosci oswiadczen dotyczqcych
praw i obowiqzkow majqtkowych wymagane byto wspotdziatanie dwoch osob: prezesa
lub wiceprezesa oraz sekretarza lub gtownego ksiegowego wzglednie osob przez nich
upowaznionych sposrod czltonkow zarzqdu.
Sprawozdanie czesciowe KS ,,Sokol” tany Wielkie za okres od stycznia do czerwca
2007 r. nie zawierato Zadnego podpisu, natomiast na sprawozdaniach czesciowych KS
,,Sokot” Lany Wielkie za okres od stycznia do wrzesnia 2008 r. oraz na wszystkich
sprawozdaniach czesciowych i koncowych klubu ,,KS 94" Rachowice podpisata sie tylko
Jjedna z uprawnionych 0sob.
Sprawdzanie sprawozdan pod wzgledem formalno - rachunkowym nalezato do
obowiqzkow p. Leszka Pietrasinskiego - Skarbnika Miasta Sosnicowice, natomiast pod
wzgledem merytorycznym do obowiqzkow Inspektora ds. organizacyjnych i administracji
w Referacie Organizacyjnym i Spraw Obywatelskich.

» brak podejmowania dziatan celem wyegzekwowania sprawozdan koncowych
z wykonania zadan publicznych, pomimo uptywu terminu do ztozenia ww. sprawozdan.
Powyzsze dotyczylo nastepujqcych sprawozdan:

= sprawozdanie koncowe za 2005 r. Klub ,,KS 94" Rachowice ztozyt 24 marca 2006;
= sprawozdanie koncowe za 2006 r. Klub ,,KS 94" Rachowice ztozyt 30 marca 2007,
= sprawozdanie koncowe za 2005 r. Klub ,,Sokot” Ltany Wielkie ztozyt 30 marca
2006 r.
Naruszono tym przepisy art. 18 ust. 1 ustawy o dziatalnosci pozytku publicznego
i o wolontariacie z dnia 24 kwietnia 2003 r. oraz postanowienia umowne, z ktorych
wynikalo, ze termin ztozenia sprawozdan koncowych uptywat 30 stycznia kazdego roku.
Sprawdzanie sprawozdan pod wzgledem formalnym i rachunkowym nalezato do
obowiqzkow p. Leszka Pietrasinskiego - Skarbnika Gminy, natomiast pod wzgledem
merytorycznym do obowiqzkow Inspektora ds. organizacyjnych i administracji
w Referacie Organizacyjnym i Spraw Obywatelskich.
Nadzor nad Inspektorem ds. organizacyjnych i administracji w Referacie Organizacyjnym
sprawowat do 16 pazdziernika 2007 r. p. Joachim Skorupa — Zastepca Burmistrza Miasta,
a nastepnie p. Kazimierz Kaczmar — Sekretarz Miasta.

Whiosek nr 4
Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami odpowiedzialnymi za przygotowanie
dokumentacji zwiazanej z udzielaniem dotacji na realizacj¢ zadan publicznych



1 weryfikacje sprawozdan sktadanych przez podmioty ubiegajace si¢
o otrzymanie dotacji, stosownie do przepisOw ustawy o dziatalnos$ci pozytku
publicznego 1 o wolontariacie z dnia 24 kwietnia 2003 r. (Dz. U. z Nr 96 poz. 873
z pdézn. zm.) oraz postanowien rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 27 grudnia 2005 r. w sprawie wzoru oferty realizacji zadania
publicznego, ramowego wzoru umowy o wykonanie zadania publicznego
1 wzoru sprawozdania z wykonania tego zadania (Dz. U. Nr 264, poz. 2207),
majac na uwadze przepis art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.).

Wnhiosek nr 5

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Referatu Organizacyjnego oraz Referatu
Finansowego w zakresie przeprowadzania kontroli prawidtowosci wykorzystania
dotacji dla podmiotdéw nie zaliczanych do sektora finanséw publicznych, majac na
uwadze art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U.
Nr 249, poz. 2104 z p6zn. zm.).

W zakresie realizacji dochodéw budzetowych:

W 2006 r. udzielono ulgi podatnikowi o numerze karty kontowej 3508, w postaci
odroczenia terminu platnosci podatku od nieruchomosci, pomimo Ze organ podatkowy nie
zebrat materiatu dowodowego, potwierdzajqcego spelnienie przestanek uzasadniajqcych
udzielenie ulgi. Naruszono tym przepisy art. 187 § 1, art. 191 w zwiqzku z przepisami
art. 122, art. 180 § 1, art. 67a § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z pozn. zm.).

Powyzsze dotyczylo decyzji Nr Fnp.311/3110/23/2006/4217 z 8 lutego 2006 r., ktorq
odroczono terminy ptatnosci rat podatku od nieruchomosci od osob prawnych za 2006 r.
Terminy ptatnosci poszczegolnych rat w wysokosci 1.073,50 zt ustalono odpowiednio do
dnia 15 wrzesnia, 16 pazdziernika, 15 listopada, 15 grudnia 2006 r.

Zadania w zakresie przeprowadzenia postepowania podatkowego w powyzszej sprawie
oraz przygotowania projektu decyzji wykonywat byly Starszy Specjalista ds. podatkowych
Referatu Finansowego, obecnie zajmujqcy stanowisko Inspektora. Bezposredni nadzor
nad pracownikiem sprawowat p. Leszek Pietrasinski — Skarbnik Miasta Sosnicowice,
ktory podpisat ww. decyzje.

Whiosek nr 6

Wzmocni¢ nadzor nad pracownikami Referatu Finansowego odpowiedzialnymi
za przeprowadzenie postepowan podatkowych poprzedzajacych udzielenie ulg
podatkowych oraz przygotowywanie projektow decyzji w tym zakresie, stosownie
do przepisoOw ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz. U.
z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z p6ézn. zm.), majac na uwadze przepis art. 47 ustawy
z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104
Z pozn. zm.).

W zakresie spraw organizacyjnych:

Powierzenie w zakresie czynnosci Inspektorowi ds. kadr i obstugi Rady Miejskiej
Referatu Organizacyjnego i Spraw Spotecznych Urzedu Miejskiego w Sosnicowicach,
prowadzenie dokumentacji z zakresu prawa pracy i akt osobowych pracownikow
Osrodka Pomocy Spotecznej w L.anach Wielkich.



Na podstawie obowiqzujqcych przepisow brak mozliwosci przypisania pracownikowi
Urzedu Miejskiego w Sosnicowicach wykonywania obowiqzkow w zakresie prowadzenia
dokumentacji w sprawach zwiqzanych ze stosunkiem pracy oraz akta osobowe
pracownikow odrebnej jednostki budzetowej.

Zgodnie z art. 94 pkt 9a i 9b ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U.
z 1998 r. Nr 21 poz. 94 z pozn. zm.) to pracodawca jest obowiqzany w szczegolnosci:
prowadzi¢ dokumentacje w sprawach zwiqzanych ze stosunkiem pracy oraz akta osobowe
pracownikow oraz przechowywac dokumentacje w sprawach zwiqzanych ze stosunkiem
pracy oraz akta osobowe pracownikow w warunkach niegrozqcych uszkodzeniem Ilub
zniszczeniem. Obowiqzki pracodawcy w powyzszym zakresie nalezaly do Kierownika
Osrodka Pomocy Spotecznej.

Powierzenia ww. obowiqzkow dokonat p. Czestaw Jakubek — Burmistrz Miasta
Sosnicowice.

Wnhiosek nr 7

Podja¢ dziatania w celu umozliwienia prowadzenia dokumentacji z zakresu prawa
pracy oraz akt osobowych pracownikow Osrodka Pomocy Spotecznej przez
pracodawceg, majac na uwadze przepisy art. 94 pkt 9a i 9b ustawy z dnia
26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21 poz. 94 z pdzn. zm.)
oraz ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. o ochronie danych osobowych (Dz. U.
z 2002 r. Nr 101, poz. 926 z p6zn. zm.) i postanowienia rozporzadzenia Ministra
Pracy 1 Polityki Socjalnej z dnia 28 maja 1996 r. w sprawie zakresu prowadzenia
przez pracodawcéw dokumentacji w sprawach zwiazanych ze stosunkiem pracy
oraz sposobu prowadzenia akt osobowych pracownika (Dz. U. Nr 62 poz. 286
Z pozn. zm.).

W zakresie rozliczenia z jednostkami organizacyjnymi:

Nie oddano w trwaly zarzqd nieruchomosci bedqcych we wladaniu 3 jednostek
organizacyjnych Miasta Sosnicowice, tj. Gminnego Przedszkola w Smolnicy, Gminnego
Przedszkola w Koztowie i Gminnego Przedszkola w Sierakowicach.

Powyzszym naruszono przepis art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.).
Stosownie do powolanego przepisu wlasciwq formq wtadania nieruchomosciami przez
Jjednostki organizacyjne jest trwaly zarzqd.

Zadania zwiqzane z ustaleniem stanu prawnego nieruchomosci i przygotowaniem
dokumentacji do oddania nieruchomosci w trwaly zarzqd nalezaly do pracownikow
Referatu Gospodarki Gminnej. Nadzor nad pracownikami Referatu sprawowat
p. Joachim Skorupa - Zastepca Burmistrza Miasta SoSnicowice.

Decyzje o oddaniu nieruchomosci w trwaty zarzqd jednostkom organizacyjnym Miasta
Sosnicowice wydano z naruszeniem prawa poprzez zaniechanie okreslenia
w decyzjach ceny nieruchomosci. Dziataniem tym naruszono przepis art. 45 ust. 2 pkt 7
ww. ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r.
Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.). Nieprawidlowosc dotyczyta 12 wydanych decyzji.

Decyzje w sprawie ustanowienia trwalego zarzqdu: nr 1 z dnia 1 wrzesnia 2005 r., nr 2
i nr 3 z dnia 6 grudnia 2005 r., nr 4 z dnia 7 grudnia 2005 r., nr 5 z dnia 8 grudnia
2005 r., nr 6 z dnia 16 grudnia 2005 r., nr 7 z dnia 15 grudnia 2005 r., nr 8 z dnia
17 marca 2006 r., nr 9 z dnia 1 lutego 2007 r. podpisat p. Czestaw Jakubek — Burmistrz
Miasta Sosnicowice.



Decyzje w sprawie ustanowienia trwatego zarzqdu: nr 12 z dnia 9 czerwca 2008 r., nr 14
z dnia 26 sierpnia 2008 r. i nr 15 z dnia 26 sierpnia 2008 r. podpisat p. Joachim Skorupa
— Zastepca Burmistrza Miasta Sosnicowice.

Whiosek nr 8

Podja¢ dzialania zmierzajace do przekazania jednostkom organizacyjnym
nieruchomos$ci w trwaly zarzad, majac na uwadze przepisy art. 43 ust. 1 1 49a
ustawy zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U.
z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z p6zn. zm.), art. 61 § 2 ustawy z dnia 14 czerwca
1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98,
poz. 1071 z pdézn. zm.), art. 18 ust. 2 pkt 9 lit. h ustawy z dnia 8§ marca 1990 r.
o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.).

Whiosek nr 9

Podja¢ dziatania zmierzajace do uzupelnienia wydanych decyzji o oddaniu
nieruchomos$ci w trwaly zarzad jednostkom organizacyjnym o elementy
wymagane przepisami art. 45 ust. 2 pkt 7 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r.
o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z p6zn. zm.).

W zakresie rachunkowosSci:

Brak prowadzenia, w latach 2006-2009, ewidencji analitycznej do konta 222 — rozliczenie
dochodow budzetowych oraz 223 — rozliczenie wydatkow budzetowych w szczegotowosci
uwzgledniajqcej kazdq placowke oswiatowaq, tj. kazde przedszkole, szkote i gimnazjum.
Ewidencja analityczna w ww. zakresie byla prowadzona w szczegolowosci
odpowiadajqcej funkcjonujqcym w Zespole Ekonomiki, Oswiaty, Zdrowia i Kultury, ktory
prowadzit obstuge finansowo-ksiegowq ww. jednostek, kontom bankowym tj.:

- dla dochodow — szkoly, przedszkola gimnazjum,

- dla wydatkow — szkoly, przedszkola, gimnazjum, ZEOZiK.
Powyzszym naruszono postanowienia rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca
2006r. w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu
panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora
finansow publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z pozn. zm.), zgodnie z ktorymi ewidencje
szczegolowq do konta 222 prowadzi sie w sposob umozliwiajqcy ustalenie stanu rozliczen
z poszczegolnymi jednostkami budzetowymi oraz urzedami obstugujqcymi organy
podatkowe z tytutu zrealizowanych przez nie dochodow budzetowych.
Jednoczesnie z zapisow ww. rozporzqdzenia wynika, ze ewidencje szczegotowq do konta
223 prowadzi sie w sposob umozliwiajqcy ustalenie stanu rozliczen z poszczegolnymi
jednostkami budzetowymi z tytutu przelanych na ich rachunki srodkow budzetowych
przeznaczonych na pokrycie realizowanych przez nie wydatkow budzetowych.
Zadania w ww. zakresie nalezaly do bylego Inspektora ds. ksiegowosci — budzetowej
w Referacie Finansowym. Bezposredni nadzor w tym zakresie sprawowal p. Leszek
Pietrasinski - Skarbnik Miasta Sosnicowice.

Whiosek nr 10

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Referatu Finansowego w zakresie
prawidlowego prowadzenia ewidencji ksiggowej stosownie do przepisOw ustawy
z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694
z p6zn. zm.) oraz postanowien rozporzadzenia Ministra Finansow z dnia 28 lipca
2006 r. w sprawie szczegoOlnych zasad rachunkowos$ci oraz planéw kont dla
budzetu panstwa, budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego oraz niektorych
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jednostek sektora finansow publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020 z pdzn. zm.),
majac na uwadze przepis art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pdzn. zm.).

Brak prowadzenia ewidencji analitycznej do konta 011 , Srodki trwale” grupy
0 - grunty zgodnie z przepisami art. 16 i 17 oraz art. 23 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.).

Ewidencja prowadzona w Referacie Gospodarki Gminnej, w postaci wykazow
sporzqdzanych recznie przy uzyciu komputera (bez wykorzystania programu ksiegowego),
nie spelniala wymogow prowadzenia analitycznej ewidencji ksiegowej wskazanych
w ww. przepisach ustawy o rachunkowosci. Stwierdzono brak trwatosci zapisow
i chronologii zdarzen oraz oznaczenia programu na sporzqdzanych wydrukach.

Z ww. ewidencji gruntow nie wynikalo, kiedy poszczegolne grunty zostaly przyjete do
ewidencji i na podstawie jakiego dokumentu oraz kiedy dokonano wyksiegowania
wartoSci gruntu w zwiqzku ze zbyciem.

Ewidencja analityczna do gruntow byla prowadzona przez pracownikow Referatu
Gospodarki Gminnej, nad ktorymi bezposredni nadzor sprawowat p. Joachim Skorupa —
Zastepca Burmistrza Miasta.

Ponadto ustalono, zZe w latach 2006 — 2008 wartos¢ zbywanych nieruchomosci
wyksiegowano z ksiqg rachunkowych dopiero na koniec kazdego roku. Powyziszym
naruszono przepisy art. 20 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U.
z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.) zgodnie, z ktorymi do ksiqg rachunkowych okresu
sprawozdawczego nalezy wprowadzi¢, w postaci zapisu, kazde zdarzenie, ktore nastqpito
w tym okresie sprawozdawczym.

Obowiqzki w powyzszym zakresie nalezaly do Inspektora Referatu Finansowego,
bezposredni nadzor w tym zakresie sprawowat p. Leszek Pietrasinski — Skarbnik Miasta
Sosnicowice.

Whiosek nr 11

Zaprowadzi¢ ewidencje¢ analityczna $rodkow trwatych dla grupy O - grunty,
zgodnie z przepisami art. 16, art. 17 ust. 1 pkt 1 oraz art. 23 ustawy z dnia
29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pdzn.
zm.) oraz wzmocni¢ nadzoér nad pracownikami w zakresie prowadzenia
ewidencji srodkow trwatych, majac na uwadze przepis art. 47 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z p6zn.
zm.).

W zakresie inwentaryzacji:

Zaniechanie sporzqdzenia protokotu z przeprowadzonej inwentaryzacji sald rachunkow
bankowych, kredytow i pozyczek oraz rozrachunkow metodq potwierdzania sald wedfug
stanu na dzien 31 grudnia 2008r. Obowiqzek sporzqdzenia takiego protokotu wynikat
z postanowien § 1 pkt 3 zarzqdzenia Burmistrza Sosnicowic Nr 113/2008 z dnia
12 listopada 2008 r. w sprawie przeprowadzenia inwentaryzacji rocznej.

Ponadto w mysl przepisow art. 27 ust. 1 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.) przeprowadzenie i wyniki
inwentaryzacji nalezy odpowiednio udokumentowaé i powiqzacé z zapisami ksiqg
rachunkowych.
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Zgodnie z zapisem § 1 pkt 2 zarzqdzenia Burmistrza Sosnicowic Nr 113/2008 z dnia
12 listopada 2008 r. w sprawie przeprowadzenia inwentaryzacji rocznej odpowiedzialnym
za prawidtowe przeprowadzenie inwentaryzacji omawianq metodq byt byly Inspektor
ds. ksiegowosci finansowo-budzetowej w Referacie Finansowym. Bezposredni nadzor nad
ww. pracownikiem sprawowal p. Leszek Pietrasinski — Skarbnik Miasta Sosnicowice.

Ponadto w wyniku kontroli prawidfowosci przeprowadzenia inwentaryzacji aktywow
wedlug stanu na dzien 31 grudnia 2008 r. drogq spisu z natury stwierdzono, ze na
arkuszach spisu z natury o numerach: 18/2008, 19/2008, 39/2008, od 45/2008 do 67/2008
oraz 72/2008 brak klauzuli , Niniejszy arkusz zawiera pozycje od 1 do 7
Wymog zamieszczenia klauzuli naktadal zapis pkt 17 rozdziatu 2 Instrukcji Stuzbowej
Inwentaryzacja w Urzedzie Miejskim w Sosnicowicach, stanowiqcej zalqcznik do
zarzqdzenia Nr 59/2003 Burmistrza Sosnicowic z dnia 17 listopada 2003 r.

Osobami odpowiedzialnymi za przeprowadzenie spisu Srodkow trwatych objetych ww.
arkuszami spisowymi bylo dwoch Inspektorow ds. Inwestycji i Inspektor ds. gospodarki
komunalnej i drogownictwa. Funkcje Przewodniczqcego Komisji Inwentaryzacyjnej petnit
p. Kazimierz Kaczmar — Sekretarz Miasta.

Wnhiosek nr 12

Przeprowadzi¢ rzetelnie oraz odpowiednio udokumentowaé inwentaryzacj¢ sald
rachunkoéw bankowych, kredytow ipozyczek oraz rozrachunkéw metoda
potwierdzania sald, zgodnie zobowiazujaca w  Urzedzie Miejskim
w Sosénicowicach Instrukcja Stuzbowa Inwentaryzacja, stanowiaca zatacznik do
zarzadzenia Nr 59/2003 Burmistrza Sosnicowic z dnia 17 listopada 2003 r., majac
na uwadze przepisy art. 26 1 27 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z p6zn. zm.).

Whiosek nr 13

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami Urzedu Miejskiego w Sosnicowicach
w zakresie prawidlowego przeprowadzania inwentaryzacji, stosownie do
przepisOw ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r.
Nr 76 poz.694 z podzn. zm.) oraz postanowien Instrukcji Stuzbowej
Inwentaryzacja, stanowiacej zatacznik do zarzadzenia Nr 59/2003 Burmistrza
So$nicowic z dnia 17 listopada 2003 r., majac na uwadze przepisy art. 47 ustawy
z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104
Z pozn. zm.).

Ponadto, majac na uwadze charakter stwierdzonych i wymienionych w wystapieniu
nieprawidlowosci, kieruj¢ do Pana Burmistrza dodatkowe wnioski:

Whiosek nr 14

Rozwazy¢ mozliwo$¢ wyciagnigcia konsekwencji stuzbowych w stosunku do
0s0b, ktore przyczynity si¢ do powstania nieprawidtowosci, a ktorym powierzono
merytoryczna odpowiedzialno$¢ za wykonanie zadan, majac na uwadze zasady
okreslone w przepisach dzialu piatego ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks
pracy (Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z p6zn. zm.).

Whiosek nr 15
Podja¢ dzialania majace na celu podniesienie przez pracownikow kwalifikacji
zawodowych, majac na uwadze postanowienia standardéw kontroli finansowej
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w jednostkach sektora finanséw publicznych, ogloszone przez Ministra Finanséw
w Komunikacie Nr 13 z dnia 30 czerwca 2006 r. (Dz. Urz. Min. Fin. Nr 7,
poz. 58).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskow pokontrolnych nalezy przedtozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskow pokontrolnych zawartych w niniejszym wystapieniu przystuguje prawo
zgloszenia zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium
tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.

Ponadto informujg, ze inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach
w dniach od 17 do 23 czerwca 2009 r. przeprowadzili dorazna kontrol¢ gospodarki
finansowej w Os$rodku Pomocy Spotecznej w Lanach Wielkich.

Ustalenia kontroli zawarte zostaly w odrgbnym protokole kontroli podpisanym w dniu
7 lipca 2009 r., ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.
Do Kierownika OsSrodka Pomocy Spotecznej zostalo skierowane odrgbne wystapienie
pokontrolne.
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