Znak: WK-6100/43/4/05/06 Katowice, dnia 14 kwietnia 2006 r.

Pan
Wojt Gminy
Lelow

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 19 grudnia 2005 r. do 10 lutego 2006 r. kontrolg¢ kompleksowa gospodarki finansowe;j
Gminy Lelow, za okres od 1 stycznia 2001 r. do dnia 10 lutego 2006 r.

Ustalenia kontroli zawarte zostalty w protokole podpisanym w dniu 16 lutego 2006 r.,
ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowane;.

Ponizej przedstawiam poszczegdlne nieprawidlowosci, wskazujac zarazem wnioski
zmierzajace do ich usunigcia, stosownie do art. 9 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pdzn. zm.).

W zakresie kontroli wewnetrznej

— Zaniechanie dopelnienia obowiqzku przeprowadzenia w okresie 2002 - 2005 kontroli
finansowej w podleglych jednostkach organizacyjnych Gminy, w zakresie przestrzegania
przez kierownikow tych jednostek wprowadzonych procedur, na podstawie kontroli, co
najmniej 5 % wydatkow tych jednostek. Naruszono tym postanowienia art. 127 ust. 2 i 3
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 155, poz. 1014
z pozn. zm.). Kontrole w powyzszym zakresie przeprowadzono jedynie w 2004 roku
w trzech jednostkach, na ogolnq liczbe dwunastu jednostek organizacyjnych.

W pozostatych latach nie przeprowadzono kontroli w Zadnej jednostce.

Przyczynq nieprawidtowosci byt brak wiasciwego zorganizowania systemu kontroli
wewnetrznej przez: p. Henryka Klecza — bytego Wojta Gminy oraz p. Jerzego
Szydtowskiego — obecnego Wojta Gminy.

Whiosek nr 1

Zorganizowa¢ system kontroli finansowej w celu realizacji obowiazkéw
okreslonych w art. 187 ust. 2 1 3 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).



W zakresie powigzania z jednostkami organizacyjnymi gminy

Prowadzenie obstugi kasowej jednostek organizacyjnych Gminy tj. Gminnego OSrodka
Pomocy Spotecznej, Gminnego Zaktadu Komunalnego, Szkoly Podstawowej w Lelowie,
Szkoly Podstawowej w Slezanach, Szkoly Podstawowej w Podlesiu, Szkoly Podstawowej
w Nakle, Gimnazjum w Lelowie, Publicznego Przedszkola w Lelowie przez pracownika
Urzedu Gminy w Lelowie. Dzialaniem tym naruszono przepisy art. 28a ust. 2 ustawy
z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148
z pozn. zm.), zgodnie z ktorymi kierownik jednostki moze powierzy¢ okreslone obowiqzki
w zakresie gospodarki finansowej pracownikom jednostki.

Przyczynq powyzszej nieprawidtowosci byto bledne zorganizowanie obstugi w zakresie
gospodarki kasowej jednostek organizacyjnych, za co odpowiedzialnos¢ ponosi p. Jerzy
Szydtowski — Wojt Gminy Lelow.

Whiosek nr 2
Opracowa¢ rozwiazania zapewniajace kierownikom jednostek organizacyjnych
Gminy Leléw — szkol, przedszkola, Gminnego Zaktadu Komunalnego oraz GOPS

mozliwos¢ wykonywania obowiazkéw wynikajacych z art. 44 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

Zaniechanie ustalenia w latach 2001 — 2005 w budzecie Gminy dochodow z tytutu
czynszu najmu lokali mieszkalnych stanowiqcych wtasnos¢ Gminy. Dochody z tego tytutu
pobierane byly przez Gminny Zaktad Komunalny w Lelowie, ktory administrowat
i zarzqdzat tymi nieruchomosciami bez podstawy prawnej wladania.
Dochody z czynszu najmu pobrane przez GZK zostaly ujete w planie finansowym Zaktadu
Jjako przychody wlasne, w wysokosci:

e wroku 2001 - 38.564 z{,

e wroku 2002 - 33.150 z{,

e wroku 2003 - 38.180 z{,

o wroku 2004 - 17.445 z{,

* zalpditrocze 2005 r. - 7.687 z1.

Zarzqd gospodarkq komunalnq nalezat do statutowej dziatalnosci Zakladu, natomiast
nieruchomosci, z wynajmu ktorych zaktad pobieral naleznosci czynszowe, zostaly
przekazane w administrowanie tylko na podstawie protokotu przekazania z dnia
20 lutego 1998 r., bez ustanowienia prawnej formy wladania.

Powyzsze byto niezgodne z przepisami art. 54 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzqdzie gminnym (Dz.U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm.), art. 109 ust. 2
pkt 1 iart. 111 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U.
z2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.) w zwiqzku z art. 3 pkt 8 ustawy z dnia 26 listopada
1998 r. o dochodach jednostek samorzqdu terytorialnego w latach 1999 — 2003 r. (Dz.U.
Nr 150, poz. 983 z pozn. zm.) i art. 4 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 listopada 2003 r.
o dochodach jednostek samorzqdu terytorialnego (Dz.U. Nr 203, poz. 1966 z pozn. zm.),
stosownie do ktorych dochody z majqtku stanowi¢ winny dochody witasne budzetow
jednostek samorzqdu terytorialnego w zwiqzku z przepisami art. 43 ust. 2 pkt 1 ustawy
zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U. z 2000 r. Nr 46,
poz. 543 z pozn. zm., Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603), zgodnie z ktorymi jednostka ma
prawo do korzystania z nieruchomosci oddanej w trwaly zarzqd, w celu prowadzenia
dziatalnosci nalezqcej do jej zakresu dziatania.



Odpowiedzialno$¢ za powyzsze ponosza osoby wchodzace w latach 2001 — 2002 w sktad
Zarzadu Gminy, a od 2003 r. p. Jerzy Szydtowski — Wojt Gminy Lelow.

Whiosek nr 3

Podja¢ dziatania zmierzajace do uregulowania formy prawnej wladania
nieruchomo$ciami przez Gminny Zaklad Komunalny w Lelowie, majac na
uwadze przepisy art. 43 ust. 1 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (Dz.U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603 z pdzn. zm.).

Whiosek nr 4

Obja¢ budzetem 2006 roku dochody z czynszu najmu lokali mieszkalnych
stanowiacych wtasno$¢ Gminy, majac na uwadze przepisy art. 24 ust. 2 ustawy
z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

W zakresie realizacji porozumien z innymi jednostkami sektora finans6w publicznych

Udzielenie w latach 2004 - 2005, na podstawie zawartych porozumien, pomocy
finansowej dla Powiatu Czestochowskiego, pomimo braku odrebnej uchwatly organu
stanowiqcego w sprawie udzielenia pomocy finansowej. Dziatanie to bylo niezgodne
z przepisami art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz.U.
z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm.) w zwiqzku z przepisami art. 111 ust. 2 pkt 5
iart. 117a ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r.
Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.). Udzielona pomoc, przeznaczona zostata na remont drog
powiatowych i wynosita 25.000,00 zt w 2004 r. (w miejscowosci Biata Wielka —
Grodek) oraz 114.000,00 zt w 2005 r. (we wsi Konstantynow i Podlesie).

Bezpodstawne dokonanie w 2004 r. wydatku w wysokosci 10.000,00 zt na pokrycie czesci
kosztow budowy chodnika przy drodze krajowej nr 46 w Lelowie. Wydatku dokonano na
podstawie zawartego w dniu 15 wrzesnia 2004 r. porozumienia z Generalng Dyrekcjq
Drog Krajowych i Autostrad, na podstawie ktorego Gmina Lelow zobowiqzata sie
dofinansowa¢ zadanie nalezqce do zakresu dziatania administracji rzqdowej. Powyzszym
dziataniem naruszono przepisy art. 7 ust. 1 oraz art. 8 ust. 2 i ust. 3 ustawy z dnia
8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm.).
Zgodnie z przywolanymi przepisami, remont drogi krajowej nie nalezy do zadan witasnych
gminy, a ponadto na realizacje zadan z zakresu administracji rzqdowej, okreslonych
zawartymi porozumieniami, Gmina winna otrzymac Srodki w wysokosci koniecznej do ich
wykonania.

Porozumienie z Generalnq Dyrekcjq Drog Krajowych i Autostrad zostalo zawarte bez
stosownej uchwaly Rady Gminy Lelow, co bylo niezgodne z przepisami art. 18 ust. 1
pkt 12 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzqdzie gminnym.

Ponadto stwierdzono, ze dokonanie w dniu 25 listopada 2004 r. wydatku na podstawie
faktury VAT Nr 68/2004/B z dnia 19 listopada 2004 r. za wykonanie budowy chodnika
i kanalizacji deszczowej w ciqgu drogi krajowej nr 46 w Lelowie na kwote 10.000,00 zt
nastqpito pomimo braku zabezpieczenia srodkow na ten cel w planie finansowym
Jednostki. Powyzszy wydatek w dniu jego dokonania zaklasyfikowano w rozdziale 60011 —
drogi publiczne krajowe, natomiast Srodki na ten cel zaplanowano w tym rozdziale
dopiero w dniu 8 grudnia 2004 r. poprzez przeniesienie kwoty 10.000,00 zt z rozdziatu
60016 — Drogi publiczne gminne Zarzqdzeniem Nr 69/04 Wojta Gminy w Lelowie z dnia
8 grudnia 2004 r. w sprawie zmian uktadu wykonawczego na 2004 r. Powyziszym



naruszono przepisy art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach
publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.).

Osobami odpowiedzialnymi za powyzsze nieprawidlowosci sq: p. Jerzy Szydlowski —
Wojt Gminy, ktory zawart w imieniu Gminy porozumienia z Powiatem Czestochowskim
i Generalnq Dyrekcjq Drog Krajowych i Autostrad oraz p. Maria Przeslak - Skarbnik
Gminy, ktora zatwierdzita fakture w wysokosci 10.000,00 zi{ do wyptaty ze srodkow
budzetowych pomimo braku ich zabezpieczenia w planie finansowym.

zakresie wydatkow budzetowych

Zaniechanie ustalenia maksymalnej wartosci nominalnej zobowiqzania w umowie z dnia
20 kwietnia 2005 r. na dostawe kruszywa do remontu drog gminnych, czym naruszono
przepisy art. 51 ust. 1 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U.
z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.). W umowie ustalono jedynie ceny jednostkowe za
poszczegolne rodzaje kruszywa oraz przyblizongq ilos¢ dostaw.

Przyczynq nieprawidlowosci  bylo nierzetelne wykonywanie obowiqzkow przez
Kierownika Referatu Gospodarki i Rozwoju odpowiedzialnego za przygotowanie
projektow umow zwiqzanych z udzielaniem zamowien publicznych.

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzonq nieprawidlowosc¢ ponosi p. Jerzy Szydiowski — Wojt
Gminy Lelow, ktory podpisal umowe.

Whiosek nr 5

Wzmocni¢ nadzor nad Kierownikiem Referatu Gospodarki i Rozwoju
odpowiedzialnym za przygotowywanie projektéw umow powodujacych
powstanie zobowiazan, majac na uwadze art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca
2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

Udzielenie w dniu 30 stycznia 2003 r. dotacji dla podmiotu spoza sektora finansow
publicznych — ZHP Hufiec w Lelowie, w {qcznej kwocie 10.000,00 zi, pomimo braku
uchwaty organu stanowiqcego w sprawie trybu postegpowania o udzielenie dotacji,
sposobu jej rozliczania oraz sposobu kontroli wykonywania zadania. Naruszono w ten
sposob przepisy art. 118 ust. 3 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 1998 r. Nr 155, poz. 1014 z pozn. zm.), zgodnie z ktorymi tryb
postepowania o udzielenie dotacji, sposob jej rozliczania oraz sposob kontroli
wykonywania zleconego zadania okresla w drodze uchwaly organ stanowiqcy jednostki
samorzqdu terytorialnego, zapewniajqc jawnos¢ postegpowania o udzielenie dotacji i jej
rozliczenia.

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzonq nieprawidlowos¢ ponosi p. Jerzy Szydtowski — Wojt
Gminy Lelow, ktory zawart umowy o udzielenie dotacji z dnia 30 stycznia 2003 r.

Nieprawidtowe rozliczenie dotacji udzielonej dla ZHP Hufiec Lelow w 2003 roku poprzez

przyjecie do rozliczenia faktur i rachunkow dokumentujqcych wydatki poniesione

w innym okresie niz zostal ustalony w umowach w sprawie udzielenia dotacji, czym

naruszono przepisy art. 118 ust. 2 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach

publicznych (Dz.U. z 1998 r. Nr 155, poz. 1014 z pozn. zm.). I tak:

* do rozliczenia dotacji udzielonej umowq z dnia 30 stycznia 2003 r. na zorganizowanie
zimowego i letniego wypoczynku podmiot dotowany przedtozyt fakture VAT nr 1/2004.
z dnia 14 stycznia 2004 r. na kwote 227,47 zI, gdy termin realizacji zadania ustalono
do dnia 31 grudnia 2003 r.,



* do rozliczenia dotacji udzielonej umowq z dnia 30 stycznia 2003 r. na utrzymanie
Komendy Hufca ZHP w Lelowie przedtozono rachunek nr2/10/2002 z dnia
3 pazdziernika 2002 r. na kwote 400,00 zt dokumentujqcy wydatki poniesione przed
terminem realizacji zadania ustalonym w umowie tj. od dnia 30 stycznia 2003 r.

Nieprawidtowe rozliczenie dotacji udzielonej w 2005 r. Ludowemu Klubowi Sportowemu
,Lelovia” w Lelowie, poprzez niezakwestionowanie przedtozonych w  sprawozdaniu
z wykorzystania dotacji wydatkow na lqcznqg kwote 1.512,00 zi, dokonanych przed
terminem realizacji zadania okreslonego w umowie. Dziataniem tym naruszono przepisy
art. 118 ust. 2 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r.
Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.). Umowgq z dnia 12 sierpnia 2005 r. udzielono dotacji dla LKS
,, Lelovia”. Okres obowiqzywania umowy ustalono na czas od 12 sierpnia do 31 grudnia
2005 r.

W  trakcie kontroli, wezwano podmiot dotowany do wyjasnienia prawidlowosci
wydatkowania dotacji na podstawie zakwestionowanych dowodow ksiegowych, pod
rygorem zwrotu tych srodkow w przypadku wykorzystania ich niezgodnie z warunkami
umowy.

Przyczynq powyzszych nieprawidlowosci byto nierzetelne wykonywanie obowiqzkow przez
p. Marie Przeslak — Skarbnika Gminy Lelow, ktora odpowiedzialna byta za sprawdzenie
prawidtowosci rozliczenia dotacji.

Whiosek nr 6

Dokona¢ ponownej analizy rozliczen dotacji udzielonej dla ZHP Komenda Hufca
w Lelowie umowami z dnia 30 stycznia 2003 r. oraz dla Ludowego Klubu
Sportowego ,,Lelovia” umowa z dnia 12 sierpnia 2005 r., a w przypadku uznania
ich za nieprawidtowe, wystapi¢ o zwrot czesci dotacji udzielonych w 2003
12005 roku, majac na uwadze postanowienia wyzej wymienionych umow.

W zakresie rachunkowosci

Ujecie w ksiegach rachunkowych 2004 roku dowodow ksiegowych w postaci faktur
korygujqcych wystawionych przez Przedsiebiorstwo Budownictwa Wodnego i Ochrony
Srodowiska ,,BUSKOPOL” Sp. z o. o. z Busko — Zdréj: faktura VAT Nr 17/K/2004 z dnia
23 lipca 2004 r., faktura VAT Nr 25/K/2004 z dnia 26 sierpnia 2004 r., faktura Nr
6/K/2004 z dnia 17 marca 2004 r., faktura Nr 24/K/2004 z dnia 26 sierpnia 2004 r., ktore
nie zostaly zatwierdzone pod wzgledem merytorycznym, formalno — rachunkowym oraz do
wyplaty przez upowaznione osoby. Dzialaniem tym naruszono postanowienia pkt 4
., Instrukcji obiegu i kontroli dokumentow” wprowadzonej Zarzqdzeniem Nr 7/2002 Wojta
Gminy Lelow z dnia 30 grudnia 2002 r., stosownie do ktorych faktury korygujqce
podlegajq kontroli merytorycznej, formalnej i rachunkowey.

Przyczynq nieprawidtowosci byto nierzetelne wykonywanie obowiqzkow przez inspektora
Referatu Finansowego, ktory zgodnie z zakresem czynnosci odpowiedzialny byl za
przygotowanie dokumentow do ujecia w ksiegach rachunkowych.

Odpowiedzialnosc¢ z tytutu nadzoru ponosi p. Maria Przeslak — Skarbnik Gminy Lelow.

Whiosek nr 7

Wzmocni¢ nadzér nad inspektorem Referatu Finansowego, odpowiedzialnym za
przygotowanie dokumentéw ksiggowych do ujgcia w ksiggach rachunkowych,
majac na uwadze art. 47 ustawy zdnia 30 czerwca 2005r. o finansach
publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).



W zakresie dochodow z mienia

Nieterminowe wystawianie faktur za dzierzawe lokalu przez  ,, Polskq Telefonie
Komorkowq — Centertel” sp. z o.0., czym naruszono postanowienia umowy dzierzawy
nieruchomosci nr 131/1096/UN/01 z dnia 15 lutego 2001 r. oraz przepisy art. 354 § 2
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (Dz.U. z 1964 r. Nr 16, poz. 93).
Zgodnie z postanowieniami umowy, wydzierzawiajqcy miat obowiqzek wystawiac faktury
w terminie do piqtego dnia kazdego miesiqca, za ktory miala by¢ dokonana ptatnosc,
natomiast faktury wystawiane byly z opoznieniem wynoszqcym od kilku do kilkunastu dni,
co stwierdzono w okresach:

* styczen — sierpien 2003 r. oraz pazdziernik — listopad 2003 r.,

* styczen — grudzien 2004 r.,

* styczen — lipiec 2005 r. oraz wrzesien — grudzien 2005 r.

Przyczynq nieprawidtowosci byto nierzetelne wykonywanie obowiqzkow przez inspektora
Referatu Finansowego Urzedu Gminy w Lelowie, ktory zgodnie z zakresem czynnosci byt
odpowiedzialny za terminowe wystawianie faktur.

Odpowiedzialnos¢ z tytutu nadzoru ponosi p. Maria Przeslak — Skarbnik Gminy Lelow.

Whiosek nr 8

Wzmocni¢ nadzor nad inspektorem Referatu Finansowego, odpowiedzialnym za
terminowe wystawianie faktur za dzierzawg nieruchomo$ci gminnych, majac na
uwadze art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U.
Nr 249, poz. 2104).

W zakresie gospodarki mieniem komunalnym

Zaniechanie ujecia w informacjach o stanie mienia komunalnego sporzqdzonych w latach
2001 — 2005 danych o dochodach uzyskanych z tytutu wieczystego uzytkowania, najmu
i dzierzawy nieruchomosci, co bylo niezgodne z postanowieniami art. 120 ust. 1 pkt 4
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15,
poz. 148 z pozn. zm.).

Przyczynq nieprawidtowosci oraz brak witasciwego zorganizowania przez Wojta Gminy
wspolpracy i przeplywu informacji niezbednych do sporzqdzenia informacji o stanie
mienia miedzy Referatem Finansowym a Referatem Gospodarki i Rozwoju Urzedu.

Whiosek nr 9

Podja¢ dzialania majace na celu zorganizowanie wlasciwego przeplywu
informacji pomigdzy Referatami Urzgdu, niezbednymi do prawidlowego
sporzadzenia informacji o stanie mienia komunalnego, stosownie do przepiséw
art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249,
poz. 2104), majac na uwadze art. 180 tej ustawy.

Do ustalenia wartosci szacunkowej nieruchomosci sprzedanych w dniu 28 stycznia
2005 r. oraz 21 czerwca 2005 r. przyjeto dane wynikajqce z operatu szacunkowego
sporzqdzonego w dniu 19 stycznia 2001 r., czym naruszono przepisy art. 156 ust. 3
ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz. U. 2004 r.
Nr 261, poz. 2603 z pozn. zm.). Zgodnie z przepisami, operat szacunkowy moze byc
wykorzystywany do celu, dla ktorego zostal sporzqdzony, przez okres 12 miesiecy od daty
Jjego sporzqdzenia.



Przyczynq nieprawidtowosci bylo nierzetelne wypetnianie obowiqzkow przez inspektora
Referatu Gospodarki i Rozwoju, ktory odpowiadat za wykonywanie czynnosci zwiqzanych
ze zbywaniem nieruchomosci gminnych.

Z tytutu nadzoru odpowiedzialnosc¢ ponosi p. Jerzy Szydtowski — Wojt Gminy Lelow.

Whiosek nr 10

Wzmocni¢ nadzér nad inspektorem Referatu Gospodarki i Rozwoju, w zakresie
przygotowywania procedury sprzedazy nieruchomosci, majac na uwadze przepisy
ustawy zdnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (Dz.U.
z2004 r. Nr 261, poz. 2603), stosownie do przepisow art. 47 ustawy z dnia
30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (Dz.U. Nr 249, poz. 2104).

Powyzsze nieprawidtowosci swiadczy¢ moga o braku wilasciwego nadzoru ze strony
kierownictwa nad pracownikami jak tez niedostatecznym merytorycznym przygotowaniu
niektorych pracownikow, w zwiazku, z czym nalezy rozwazy¢ mozliwo$¢ zapewnienia
statego podnoszenia kwalifikacji 1 wiedzy celem skutecznego, efektywnego wykonywania
powierzonych obowiazkoéw majac na uwadze standardy kontroli finansowej w jednostkach
sektora finanséw publicznych wprowadzone komunikatem Nr 1 Ministra Finanséw z dnia
30 stycznia 2003 r. (Dz. Urz. Min. Fin. z 2003 r. Nr 3, poz. 13). A ponadto wyciagnac
konsekwencje stuzbowe w stosunku do tych pracownikow, ktorzy przyczynili si¢ do
powstania powyzszych nieprawidlowosci.

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z pézn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskéw pokontrolnych nalezy przedtozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo zgloszenia
zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej
Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.



