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Zarzadu Drog

1 Gospodarki Komunalnej
w Klobucku

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach
od 30 grudnia 2009 r. do 12 stycznia 2010 r. kontrol¢ dorazna w zakresie gospodarki
finansowej Zarzadu Drég 1 Gospodarki Komunalnej w Ktobucku (zwanym w dalszej czesci
wystapienia ZDiGK) za okres od 1 lipca 2006 r. do 12 stycznia 2010 r. Ustalenia kontroli
zostaly zawarte w protokole kontroli, podpisanym przez Dyrektora ZDiGK i Gléwnego
Ksiggowego 31 marca 2010 r., ktorego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce
kontrolowane;j.

Ponizej przedstawiam poszczegdlne nieprawidtowos$ci, wskazujac  wnioski
zmierzajace do ich usunigcia i usprawnienia badanej dzialalnosci oraz osoby odpowiedzialne
za nieprawidtowe wykonywanie czynno$ci stuzbowych, stosownie do art. 9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z pbzn. zm.).

w zakresie zamowien publicznych:

— W zakresie udzielenia zamowienia publicznego w trybie przetargu nieograniczonego,
przeprowadzonego w 2008 r. na , Wykonanie remontu czqstkowego nawierzchni
asfaltowych drog utrzymywanych przez Gmine Ktobuck” stwierdzono, co nastepuje:

*  zaniechanie opisania w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia przedmiotu
zamowienia pod wzgledem ilosciowym. Zamawiajqcy opisujqc przedmiot zamowienia
poprzestat jedynie na podaniu poszczegolnych pozycji, sktadajqcych sie na powyzsze
zamowienie, wymagajqc od wykonawcow podania cen jednostkowych w ztozonych
ofertach. W zwiqzku z brakiem okreslenia ilosci zamowienia zamawiajqcy uzyskiwat cene
ofertowq wskutek wykonania dziatania arytmetycznego, poprzez zsumowanie
poszczegolnych cen jednostkowych za wykonanie wszystkich pozycji niniejszego
zamowienia.



Powyzsze bylo niezgodne z przepisem art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.).

Ponadto mogla zosta¢ naruszona zasada uczciwej konkurencji o ktorej mowa
wart. 29 ust. 2 i art. 7 ust. 1 tej ustawy.

Przepis art. 29 ust. 1 ww. ustawy nie daje podstaw do odstqpienia przez zamawiajqcego
od wyczerpujqcego i jednoznacznego opisu przedmiotu zamowienia z podaniem jego
ilosci nawet wowczas, gdy jego zapotrzebowanie jest trudno przewidywalne.

Brak opisania przedmiotu zamowienia pod wzgledem ilosciowym uniemozliwia ustalenie
ceny ofertowej za przedmiot zamowienia, a w konsekwencji uniemoZzliwia takze ocene,
ktora oferta jest najkorzystniejsza.

*  zaniechanie okreslenia wartosci szacunkowej zamowienia, czym naruszone zostaly
przepisy art. 32 ust. 1 oraz 33 ust 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2007 r.
Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.).

W zwiqzku z brakiem okreslenia przedmiotu zamowienia pod wzgledem ilosciowym
zamawiajqcy nie ustalil catkowitego szacunkowego wynagrodzenia wykonawcy,
a poprzestal jedynie na ustaleniu wartosci szacunkowej poszczegolnych pozycji
zamowienia. Catkowite szacunkowe wynagrodzenie wykonawcy zostalo przez
zamawiajqcego blednie utozsamione z wartosciq srodkow finansowych przewidzianych
na ww. zadanie w planie finansowym w kwocie 270.000,00 zt. Mozliwosci finansowych
zamawiajqcego w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego nie mozna
natomiast utozsamiac¢ z ustalonq, na podstawie art. 32 ust. 1 ustawy Prawo zamowien
publicznych, przez zamawiajqcego wartosciq szacunkowq przedmiotu zamowienia. Te
bowiem zamawiajqcy ustala przy wszczeciu postepowania z nalezytq starannosciq, majqc
na wzgledzie procedury przewidziane progami ustawowymi, ktore bedzie stosowat
w trakcie tego postepowania.

*  zaniechanie zamieszczenia w ogtoszeniu o zamowieniu opublikowanym w Biuletynie
Zamowien Publicznych - opisu warunku udzialu w postepowaniu polegajqcego
na posiadaniu niezbednej wiedzy i doswiadczenia. Powyzsze byto wymagane przepisem
art. 41 pkt 7 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pozn.
zm.). Opis tego warunku zostal natomiast zawarty w specyfikacji istotnych warunkow
zamowienia. Zgodnie z tresciq specyfikacji w postepowaniu mogli bra¢ udziat jedynie ci
wykonawcy, ktorzy wykazali sie wykonaniem robot podobnych do bedaqcych przedmiotem
niniejszego zamowienia o wartosci tqcznej w jednym roku m.in. 100.000,00 z{.
Powyzszym mogly zosta¢ naruszone zasady uczciwej konkurencji oraz rownego
traktowania wykonawcow, o ktorych mowa w przepisach art. 22 ust. 2 oraz art. 7 ust. 1
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655 z pozn. zm.).
Zamawiajqcy mial obowiqzek zamiesci¢ juz w ogloszeniu o zamowieniu opis
warunkow udziatu w postepowaniu. Przy czym, warunki te oczywiscie muszq byc¢ tozsame
z warunkami okreslonymi w specyfikacji istotnych warunkow zamowienia.

Projekt specyfikacji istotnych warunkow zamowienia dla ww. postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego zostal sporzqdzony przez pracownikow Wydziatu ds. utrzymania
drog i zadan komunalnych Zarzqdu Drog i Gospodarki Komunalnej w Kilobucku.
Nadzor w tym zakresie sprawowat Kierownik ww. Wydziatu. Umowe Nr 04/ZP/WD/08
z wykonawcq zadania podpisat p. Zenon Gigb- byly Dyrektor ZDiGK w dniu 27 czerwca
2008 r.



Whiosek nr 1

Wzmocni¢ nadzér nad pracownikami bioracymi udziat w przygotowaniu
postgpowan o udzielenie zamowienia publicznego, w szczego6lnosci w zakresie
ustalania warto$ci szacunkowe] zamowienia oraz sporzadzania specyfikacji
istotnych warunkéw zamoéwienia, stosownie do wymogow ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223,
poz. 1655 z pdzn. zm.), majac na uwadze przepisy art. 68 ust. 1 1 ust. 2 oraz
art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

w zakresie najmu lokali uzytkowych:

W latach 2007 — 2008 nieprawidtowo pobrano dochody z tytutu najmu lokalu uzytkowego
od najemcy o numerze konta 150120024. W fakturach VAT za najem lokalu
wystawionych dla najemcy za okres III 2007 r. — Il 2008 r. wysokoS¢ czynszu za najem
lokalu okreslono niezgodnie z postanowieniami umowy o najem lokalu zawartej 1 marca
2001 r. po zmianach ustalonych w aneksie Nr 1/2007 z dnia 26 marca 2007 r.

Dziataniem tym naruszono postanowienia ww. umowy o najem lokalu oraz przepisy
art. 189 ust. 1 w zwiqzku z art. 138 pkt 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pozn. zm.). Zgodnie z tymi przepisami, w toku
wykonywania budzetu jednostki samorzqdu terytorialnego pobieranie dochodow budzetu
Jjednostki samorzqdu terytorialnego nastepuje na zasadach i w terminach wynikajqcych
z obowiqzujqcych przepisow.

Miesieczny czynsz najmu zgodnie z umowq wynosit 11.638,93 zI brutto. Natomiast czynsz
okreslony w fakturach VAT wynosit 11.465,04 zi brutto. W zwiqzku z powyzszym
miesieczny czynsz zostal zanizony o kwote 173,90 zt brutto, tj. o kwote 2.086,80 zi za
miesiqce I11 2007 r. — I 2008 r.

W trakcie kontroli wystawiono faktury VAT korygujqce za okres III 2007 r. — II 2008 r.,
uwzgledniajqce wysokos¢ czynszu wynikajqcq z aneksu Nr 1/2007 do ww. umowy o najem
lokalu i wystano je najemcy.

Na kopiach faktur VAT wystawionych za najem lokali nie zamieszczono potwierdzenia
dokonania merytorycznej kontroli dokumentow przed ich ujeciem w ksiegach
rachunkowych, co byto niezgodne z § 21 Instrukcji obiegu, kontroli i archiwizowania
dokumentow  finansowo-ksiegowych ~w  ZDiGK  wprowadzonej  Zarzqdzeniem
Nr 1/ZDiGK/2006 Dyrektora ZDiGK z dnia 1 lipca 2006 r. W przepisach wewnetrznych
uregulowano obieg umow najmu, nie uregulowano natomiast wewnetrznego obiegu
faktur za najem lokali. W trakcie kontroli ustalono takze, Ze nie zapoznano wszystkich
pracownikow ZDiGK z przepisami wewnetrznymi regulujqcymi obieg dokumentow
finansowo-ksiegowych.

Faktury VAT za miesiqce III 2007 r. — II 2008 r. wystawit Specjalista ds. finansowo -
ksiegowych, stosownie do zakresu obowiqzkow stuzbowych. Nadzor w tym zakresie
sprawowata p. Maria Pacierpnik — Glowny Ksiegowy ZDiGK.

Odpowiedzialnos¢ za prawidtowq gospodarke finansowq ZDiGK ponosit p. Zenon Glgb —
byty Dyrektor ZDiGK.

Whiosek nr 2
Uzupetni¢ przepisy wewngtrzne regulujace obieg dokumentéw finansowo-
ksiggowych w zakresie kontroli merytorycznej faktur za najem lokali oraz



zapozna¢ pracownikow ZDiGK z przepisami wewnetrznymi regulujacymi zasady
obiegu dokumentéw finansowo-ksiggowych, majac na uwadze przepisy art. 68
ust. 1 1 ust. 2 oraz art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

Zaniechano odbioru lokalu uzytkowego o powierzchni 49,53 m’, w budynku w Klobucku
przy ul. 11 Listopada 8, pomimo wygasniecia umowy o najem lokalu zawartej 15 lipca
2002 r., obowiqzujqcej do dnia 31 stycznia 2008 r. oraz umowy zawartej 28 pazdziernika
2008 r. obowiqzujqcej do dnia 31 pazdziernika 2009 r.

Nie sporzqdzono takze protokotu zdawczo-odbiorczego w zwiqzku z zawarciem w dniu
28 pazdziernika 2008 r. umowy o najem lokalu, pomimo zZe w umowie ustalono, ze stan
techniczny lokalu okresla protokol zdawczo-odbiorczy stanowiqcy integralng czes¢
i bedqcy podstawq wzajemnych rozliczen po zakonczeniu najmu.

Ustalono takze, ze ZDiGK nie posiadal dokumentow potwierdzajqcych, ze osoby, ktore
podpisaly w imieniu partii politycznej umowe o najem z dnia 15 lipca 2002 r. oraz aneksy
do tej umowy, a takze osoba, ktora podpisata umowe z dnia 28 pazdziernika 2008 r., byly
upowaznione do podpisania tych umow.

Najemcq lokalu na podstawie ww. umow o najem byla partia polityczna. Najemca
po uphywie okresu obowigzywania umowy o najem lokalu zawartej 15 lipca 2002 r.,
tj. w okresie Il — X 2008 r., korzystat z lokalu bez pisemnej umowy o najem. Nastepnie
zawarto z tym najemcq ponownie umowe najmu w dniu 28 pazdziernika 2008 r.
Po uplywie okresu obowiqzywania tej umowy, tj. od listopada 2009 r. najemca ponownie
korzystat z lokalu bez pisemnej umowy o najem. Najemcy przekazano projekt umowy
o najem lokalu z dnia 1 grudnia 2009 r. Najemca przekazat do ZDiGK podpisanq umowe
po zakonczeniu kontroli tj. po 12 stycznia 2010 r. Umowa zostala zawarta z dniem
1 grudnia 2009 r.

Za okresy bezumownego korzystania z lokalu dla najemcy wystawiono faktury VAT,
w ktorych naliczono naleznos¢ za korzystanie z lokalu, stosujqc stawki czynszu ustalone
w umowach poprzedzajqcych okres bezumownego korzystania z lokalu. W ZDiGK nie
zostaly ustalone w formie pisemnej zasady ustalania naleznosci za uzywanie lokali
w przypadku bezumownego korzystania z mienia.

Ponadto w trakcie dokonanych 11 stycznia 2010 r. ogledzin, stwierdzono, ze w witrynie
ww. lokalu uzytkowego zamieszczona jest tablica wskazujqca, zZe z lokalu korzystajq, poza
najemcq, takze inne podmioty. Pracownicy jednostki wyjasnili, ze ,,w lokalu praktycznie
mogty sie odbywac jakies zebrania czy spotkania spokrewnionych stowarzyszen, czego
nie mozemy zabronié¢, co jednak nie moze swiadczy¢ o podnajmie lokalu.” Stosownie do
postanowien umowy najmu zawartej z dniem [ grudnia 2009 r., najemca bedzie
wykorzystywat lokal na prowadzenie w nim dziatalnosci statutowej oraz najemca nie
moze oddac¢ wynajmowanego lokalu uzytkowego osobie trzeciej do uzywania w podnajem
lub bezplatne uzywanie, bez zgody wynajmujqcego.

Powyzsze wskazuje na naruszenie przepisu art. 50 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
o samorzqdzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pozn. zm.), zgodnie
z ktorym obowiqzkiem o0sob uczestniczqcych w zarzqdzaniu mieniem komunalnym
jest zachowanie szczegolnej starannosci przy wykonywaniu zarzqdu zgodnie
z przeznaczeniem tego mienia i jego ochrona.

Zadania w zakresie gospodarki lokalami uzytkowymi powierzono Kierownikowi Wydziatu
ds. Mieszkaniowych. Bezposredni nadzor w tym zakresie sprawowali: p. Zenon Glgb —
byty Dyrektor ZDiGK do 25 marca 2009 r., a nastepnie p. Krzysztof Chamarowski —
Dyrektor ZDiGK.



Whiosek nr 3

Sprawdzi¢  prawidlowos¢  wykorzystania lokalu  uzytkowego  zgodnie
z postanowieniami umowy zawartej dnia 1 grudnia 2009 r. oraz wzmocni¢ nadzor
nad pracownikami odpowiedzialnymi za prawidlowe gospodarowanie lokalami
uzytkowymi, w tym sporzadzanie protokotdw przekazania i odbioru lokali, majac
na uwadze przepisy art. 50 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) oraz art. 68 ust. 1 i ust. 2 oraz
art. 69 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.).

- Nieprawidtowe wykonywanie zadan w zakresie rozliczen z tytutu kaucji wnoszonych
przez najemcow lokali uzytkowych tytulem zabezpieczenia ewentualnych roszczen
wynajmujqcego zwiqzanych z najmem lokali, w szczegolnosci:

*  zaniechano wezwania najemcy o numerze konta 150120040 do wniesienia kaucji
okreslonej w umowie zawartej 17 wrzesnia 2009 r. na okres od 15 pazdziernika 2009 r.
do 14 pazdziernika 2012 r. Zgodnie z § 4 umowy o najem lokalu uzytkowego, najemca byt
zobowiqzany do wniesienia kaucji w wysokosci 12.033,75 zt w dniu zawarcia umowy.
Najemce wezwano do wniesienia kaucji, pismem z dnia 13 stycznia 2010 r.

* do dnia zakonczenia kontroli nie dokonano rozliczenia kaucji wniesionej przez
bytego najemce o numerze konta 150120024 na podstawie umowy o najem lokalu
zawartej 1 marca 2001 r., ktora obowiqzywata do dnia 31 lipca 2009 r. Zgodnie
z postanowieniami § 6 umowy o najem lokalu, kaucja powinna zosta¢ zaliczona
na poczet naleznosci za ostatnie miesiqce najmu. Najemca dokonatl zaplaty czynszu
za caly okres obowiqzywania umowy o najem lokalu zgodnie z wystawionymi fakturami
VAT. Wg stanu na 31 grudnia 2009 r. zobowiqzanie ZDiGK z tytutu kaucji wraz
z odsetkami bankowymi wynosito 32.798,67 zL.

*  zaniechano wezwania najemcy o numerze konta 150120059 do wniesienia kaucji
w kwocie 1.830,00 zi, okreslonej w § 4 umowy o najem lokalu, zawartej w dniu 15 lipca
2002 r., a obowiqzujqgcej do 31 stycznia 2008 r. Ponadto ustalono, Ze do dnia
zakonczenia kontroli nie dokonano zwrotu kaucji w kwocie 2.745,00 zt wniesionej przez
tego najemce na podstawie umowy o najem lokalu zawartej 31 lipca 2001 r., ktora
obowiqzywata do dnia 31 lipca 2002 r. Zgodnie z postanowieniami § 6 umowy o najem
lokalu, w przypadku niewystqpienia okolicznosci zalegania z ptatnosciq wierzytelnosci
wynikajqcych z umowy, kaucja powinna zostac¢ zaliczona na poczet naleznosci za ostatnie
miesiqce najmu. Wg stanu na 31 grudnia 2009 r. zobowiqzanie z tytutu tej kaucji wraz
z odsetkami bankowymi wynosito 3.394,93 zi.

Dziataniem tym naruszono przytoczone powyzej postanowienia umow o najem lokali
uzytkowych, zgodnie z ktorymi najemcy byli zobowigqzani do wniesienia kaucji,
a wynajmujqcy byt zobowiqzany do zaliczenia wniesionych kaucji, na poczet naleznosci
za ostatnie miesiqce najmu.

Zadania w zakresie gospodarki lokalami uzytkowymi powierzono Kierownikowi Wydziatu
ds. Mieszkaniowych. Bezposredni nadzor w tym zakresie sprawowali: p. Zenon Glgb —
byly Dyrektor ZDiGK do 25 marca 2009 r., a nastepnie p. Krzysztof Chamarowski —
Dyrektor ZDiGK.

Whniosek Nr 4

Podja¢ dziatania majace na celu rozliczenie kaucji wniesionych przez najemcow
o numerach kont: 150120024, majac na uwadze postanowienia umowy 0 najem
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lokalu zawartej 1 marca 2001 r. oraz 150120059, majac na uwadze postanowienia
umowy o najem lokalu zawartej 31 lipca 2001 r. oraz przeanalizowaé pozostate
umowy o najem lokali uzytkowych 1 stan depozytow w zakresie prawidlowosci
rozliczen kaucji wnoszonych przez najemcow.

w zakresie spraw organizacyjnych:

Zaniechano powierzenia na pismie, obowiqzkow i odpowiedzialnosci w zakresie
wykonywania dyspozycji srodkami pienieznymi, dokonywania wstepnej kontroli:
zgodnosci operacji gospodarczych i finansowych z planem finansowym, kompletnosci
dokumentow dotyczqcych operacji gospodarczych i finansowych, ustalonych trescig
art. 45 ust. 1 pkt 2, 3 i 4 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pozn. zm.), a obecnie art. 54 ust. 1 pkt 2 i 3 ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pozn. zm.),
osobie wykonujqcej zadania w powyzszym zakresie.

Obowiqzki w tym zakresie wykonywata p. Maria Pacierpnik — Glowny Ksiegowy ZDiGK
w Klobucku. Powierzenie ww. zadan nalezato do p. Zenona Gigba — bytego Dyrektora
ZDiGK, a nastepnie do p. Krzysztofa Chamarowskiego — Dyrektora ZDiGK.

Whiosek nr 5

Powierzy¢ na piSmie obowiazki i odpowiedzialno$¢ w zakresie wskazanym
w przepisie art. 54 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z pdézn. zm.) Gléwnemu Ksiggowemu ZDiGK
wykonujacemu zadania w tym zakresie, majac na uwadze postanowienia
komunikatu Nr 23 Ministra Finanséw z dnia 16 grudnia 2009 r. w sprawie
standardow kontroli zarzadczej dla sektora finanséw publicznych (Dz. Urz. Min.
Fin. Nr 15, poz. 84).

w zakresie rachunkowosci:

Zaniechanie zamieszczenia w przepisach wewnetrznych okreslajqcych polityke
rachunkowosci jednostki zapisow wymaganych art. 10 ust. 1 pkt. 3 lit. b i lit. ¢ ustawy
z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.,
a nastepnie Dz. U. z 2009 r. Nr 152, poz.1223 z pozn. zm.) w zwiqzku z prowadzeniem
ksiqg rachunkowych przez jednostke przy uzyciu komputera. W powyzszej dokumentacji
stwierdzono brak:

*  wykazu zbiorow danych tworzqcych ksiegi rachunkowe na informatycznych
nosnikach danych z okresleniem ich struktury, wzajemnych powiqzan oraz ich funkcji
w organizacji catosci ksiqg rachunkowych i w procesach przetwarzania danych,

*  opisu systemu informatycznego, zawierajqcego procedury lub funkcje, w zaleznosci
od struktury oprogramowania, wraz z opisem algorytmow i parametrow, systemu
przetwarzania danych oraz okreslenia wersji oprogramowania.

Obowiqzujqcq  polityke  rachunkowosci  przyjeto na  podstawie  Zarzqdzenia
Nr 1/ZDiGK/2006 Dyrektora Zarzqdu Drog i Gospodarki Komunalnej w Klobucku z dnia
1 lipca 2006 r. w sprawie przepisow wewnetrznych regulujqcych gospodarke finansowq
Zaktadu wraz z pozniejszymi zmianami

W latach 2006 — 2009 zaniechano prowadzenia ksiegi obiektow inwentarzowych
wymaganej Zaktadowym Planem Kont wprowadzonym Zarzqdzeniem Nr 1/ZDiGK/2006
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Dyrektora Zarzqdu Drog i Gospodarki Komunalnej w Ktobucku z dnia 1 lipca 2006 r.
Prowadzona ewidencja w formie tabel amortyzacyjnych (umorzeniowych) nie zawierata
podziatu na podgrupy i rodzaje, co bylo wymagane postanowieniami rozporzqdzenia
Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 1999 r. w sprawie Klasyfikacji Srodkéw Trwalych
(Dz. U. Nr 112, poz. 1317 z pozn. zm.).

Ponadto stwierdzono, ze w ewidencji srodkow trwalych dokonywano zapisow ksiegowych
bez wskazania daty dokonania operacji gospodarczej oraz bez okreslenia rodzaju
i numeru identyfikacyjnego dowodu ksiegowego, stanowiqgcego podstawe zapisu
ksiegowego. Naruszono tym przepisy art. 23 ust. 2 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 29 wrzesnia
1994 r. o rachunkowosci (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm., a nastepnie Dz. U.
z 2009 r. Nr 152, poz.1223 z pozn. zm.). Zgodnie z przytoczonymi przepisami,
zapis ksiegowy powinien zawiera¢ co najmniej m.in. date dokonania operacji
gospodarczej oraz okreslenie rodzaju i numer identyfikacyjny dowodu ksiegowego
stanowiqcego podstawe zapisu oraz jego date, jezeli rozni sie ona od daty dokonania
operacji.

Prowadzenie rachunkowosci oraz opracowywanie projektow przepisow wewnetrznych
wydawanych przez kierownika jednostki nalezato do p. Marii Pacierpnik — Gtownego
Ksiegowego ZDiGK.

Whiosek nr 6

Zaprowadzi¢ ewidencje analityczng S$rodkéw trwatlych majac na uwadze
postanowienia Zarzadzenia Nr 1/ZDiGK/2006 Dyrektora Zarzadu Drog
1 Gospodarki Komunalnej w Ktobucku z dnia 1 lipca 2006 r., rozporzadzenia Rady
Ministréw z dnia 30 grudnia 1999 r. w sprawie Klasyfikacji Srodkéw Trwatych
(Dz. U. Nr 112, poz. 1317 z pdzn. zm.), przepisy art. 17 ust. 1 pkt 1 oraz art. 23
ust. 2 pkt 1 i pkt 2 ustawy z dnia 29 wrze$nia 1994 r. o rachunkowosci (Dz. U.
z 2009 r. Nr 152, p0z.1223 z pdzn. zm.).

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskéw pokontrolnych nalezy przedtozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskow pokontrolnych zawartych w niniejszym wystapieniu przystuguje prawo
zgloszenia zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika
1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium
tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.



