Znak:WK-6101/24/4/2005 Katowice, dnia 2 wrzesnia 2005 r.

Pan

Dyrektor
Wojewodzkiego Szpitala
Specjalistycznego Nr 5
w Sosnowcu

Wystapienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili
w dniach od 16 maja do 1 lipca 2005 r. kontrolg problemowa gospodarki finansowej
Wojewodzkiego Szpitala Specjalistycznego Nr 5 w zakresie: gospodarowania mieniem
szpitala, wydatkow z tytulu wynagrodzen, zadluzenia szpitala, wykorzystania dotacji
otrzymanych z budzetu Wojewodztwa Slaskiego, za okres od 1 stycznia 2001 r. do dnia
1 lipca 2005 r. Ponadto, w dniach od 9 do 10 sierpnia 2005 r. inspektor Regionalnej 1zby
Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzit kontrolg dorazna jednostki w zakresie: ustalen
0golno — organizacyjnych oraz wydatkow z tytutu wynagrodzen, za okres od 1 stycznia
2003 r. do 30 kwietnia 2005 r.

Ustalenia kontroli zawarte zostaty w protokotach kontroli podpisanych odpowiednio
w dniu 6 lipca 2005 r. i 16 sierpnia 2005 r. Jeden egzemplarz kazdego protokotu
pozostawiono w kontrolowanej jednostce.
W wyniku kontroli ustalono, Zze najpowazniejsze nieprawidlowosci wystgpuja w obszarach
dotyczacych ustalenia i wyptacenia wynagrodzen pracownikdéw, gospodarowania mieniem,
terminowego regulowania zobowigzan oraz sprawozdawczo$ci budzetowej, co $wiadczy
o braku wtasciwego nadzoru nad pracownikami wykonujacymi powierzone im zadania w tym
zakresie.

Ponizej przedstawiam poszczegdlne uchybienia 1 nieprawidtowosci wskazujac
zarazem wnioski zmierzajace do ich usunigcia, stosownie do tre$ci art. 9 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55,
poz. 577 z pdzn. zm.).



Zawarcie w dniu 1 wrzesnia 2004 r. umowy o prace z p. Michatem Olejczykiem -
Dyrektorem Szpitala na stanowisku Ordynatora Chirurgii Naczyn. Umowe w imieniu
pracodawcy zawart p. Bolestaw Gebarski — Zastepca Dyrektora Szpitala. W dniu
31 sierpnia 2004 r. Dyrektor Szpitala p. Michat Olejczyk - Dyrektor udzielit
upowaznienia, p. Bolestawowi Gebarskiemu - Zastepcy Dyrektora do zawarcia z nim
umowy o prace. Zgodnie z § 10 pkt 3 statutu Szpitala Dyrektor jest przelozonym
wszystkich pracownikow Zaktadu i petni wobec nich funkcje pracodawcy w rozumieniu
przepisow Kodeksu Pracy. Z zakresu przytoczonego wyzej upowaznienia wynika, iz
Zastepca Dyrektora — Bolestaw Gebarski otrzymat jedynie petnomocnictwo do dokonania
konkretnej czynnosci — zawarcia umowy o prace (czynnosci zwiqzane z przygotowaniem
i podpisaniem umowy o prace) i to tylko do dnia 10 wrzesnia 2004 r. Po podpisaniu
umowy lub po uplywie ww. terminu petnomocnictwo wygasa i wszelkie kompetencje
pracodawcy przystugiwaty, zgodnie z przytoczonym wyzej § 10 pkt 3, wylqcznie
Dyrektorowi Michatowi Olejczykowi. Zgodnie z brzmieniem art. 22 ust. 1 ustawy z dnia
26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz.U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94) przez nawiqzanie
stosunku pracy pracownik zobowiqzuje sie do wykonywania pracy okreslonego rodzaju na
rzecz pracodawcy i pod jego kierownictwem oraz w miejscu i czasie Wyznaczonym przez
pracodawce, a pracodawca do zatrudnienia pracownika za wynagrodzeniem.

Z przytoczonego art. 22 wynika, Ze warunkiem niezbednym do istnienia stosunku pracy sq
dwie strony tego stosunku oraz wystepowanie jednostronnego podporzqdkowania
pracownika pracodawcy. W przytoczonej sytuacji prawnej funkcje pracodawcy
i pracownika petni ta sama osoba.

Odpowiedzialnos¢ ponoszq p. Michat Olejczyk - byly Dyrektor Szpitala oraz p. Bolestaw
Gebarski — byly Zastepca Dyrektora Szpitala.

Bezpodstawne przyznanie lub przyznanie w zawyzonej wysokosci pracownikom jednostki
sktadnikow wynagrodzenia miesiecznego w postaci:

dodatku funkcyjnego, i tak:

= pylemu pracownikowi zatrudnionemu na stanowisku asystenta dyrektora
ds. ekonomicznych i controllingu przyznano dodatek funkcyjny w wysokosci 30 %
wynagrodzenia miesigcznego, tj. 600,00 z{. Umowa o prace zostata podpisana w dniu
2 stycznia 2001 r. przez p. Krzysztofa Swiderskiego — bylego Dyrektora Szpitala.
Od dnia 1 stycznia 2002 r., w zwiqzku ze zmianq wynagrodzenia zasadniczego, kwota
dodatku wynosita 639,00 zi.
Powyzszym naruszono ustalenia Zaktadowego Ukladu Zbiorowego, obowiqzujgcego
w jednostce od dnia 25 sierpnia 2000 r., ktore nie przewidywaly dodatku funkcyjnego
dla stanowiska asystenta dyrektora.
Skutkiem nieprawidlowosci bylo bezpodstawne naliczenie i wyplacenie pracownikowi
zatrudnionemu na stanowisku asystenta dyrektora ds. ekonomicznych i controlingu,
dodatku funkcyjnego w kwocie tqcznej 30.340,90 zi. Dodatek wyptacony zostat
niewtasciwie za okresy: od stycznia 2001 r. do 14 sierpnia 2002 r. oraz od
15 listopada 2002 r. do 30 kwietnia 2005 r.
Odpowiedzialnosé za stwierdzonq nieprawidlowosé ponoszq: p. Krzysztof Swiderski —
byly Dyrektor Szpitala, ktory dodatek przyznal oraz osoby zatwierdzajqce pod
wzgledem merytorycznym listy wyplat, tj. zastepca Kierownika Dziatu Stuzb
Pracowniczych (byly Kierownik Dziatu Stuzb Pracowniczych) za okres od stycznia do
czerwca 2001 r., od sierpnia 2001 r. do lutego 2002 r. oraz za kwiecien, lipiec 2002 r.,
marzec, kwiecien, listopad 2003 r. oraz specjalista ds. zatrudnienia Dziatu Stuzb
Pracowniczych za lipiec 2001 r., a takze Kierownik Dziatu Stuzb Pracowniczych za




okres od lutego do kwietnia 2005 r. Odpowiedzialnos¢ ponoszq rowniez pracownicy
pionu ksiegowosci, ktorzy zatwierdzili listy wyplat, pomimo braku zatwierdzenia ich
pod wzgledem merytorycznym, i tak: p. Krystyna Gawlak, ktora petniqc obowiqzki
Glownego Ksiegowego oraz zastepcy Glownego Ksiegowego zatwierdzila wyplate
dodatku za marzec 2002 r., za okres od maja do czerwca 2002 r., za okres od
15 sierpnia do 15 listopada 2002 r., za okres od grudnia 2002 r. do lutego 2003 r.
oraz za pazdziernik 2003 r. i za wrzesien 2004 r. oraz p. Teresa Baszkiewicz —
Glowny Ksiegowy, ktora zatwierdzita wyplate dodatku za okres od maja do wrzesnia
2003 r. oraz od grudnia 2003 r. do sierpnia 2004 r., a takZe od pazdziernika 2004 r.
do stycznia 2005 r.;

bytemu zastepcy dyrektora ds. technicznych przyznano dodatek funkcyjny w kwocie
1.700,00 zt miesiecznie, co odpowiadato 65,9 % wynagrodzenia zasadniczego.
Powyzszym naruszono ustalenia Zaktadowego Uktadu Zbiorowego obowiqzujqcego
w jednostce od dnia 25 sierpnia 2000 r. Zgodnie z przywotanymi ustaleniami, dodatek
funkcyjny mogt by¢ przyznany pracownikowi zatrudnionemu na stanowisku zastepcy
kierownika zaktadu w wysokosci do 45 % wynagrodzenia zasadniczego, co przy
ustalonym wynagrodzeniu zasadniczym odpowiadato kwocie 1.161,00 zt.

Umowa o prace zostata podpisana w dniu 3 marca 2003 r. przez p. Krzysztofa
Swiderskiego — bylego Dyrektora Szpitala. Z dniem 1 pazdziernika 2003 r. aneksem do
umowy ustalono prawidlowq wysokos¢ dodatku funkcyjnego w wysokosci 45 %
wynagrodzenia zasadniczego.

Skutkiem powyzszego bylo naliczenie i wyptacenie pracownikowi zatrudnionemu na
stanowisku zastepcy dyrektora ds. technicznych w okresie od marca do wrzesnia
2003 r. zawyzonego dodatku funkcyjnego o tqczng kwote 3.773,00 zi.
Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi: p. Krzysztof Swiderski — byly Dyrektor
Szpitala, ktory przyznat dodatek w zawyzonej wysokosci, a takze zastepca Kierownika
Dziatu Stuzb Pracowniczych (byly kierownik dziatu) z tytutu zatwierdzenia pod
wzgledem merytorycznym listy ptac za marzec 2003 r.

Odpowiedzialnos¢ ponoszq rowniez pracownicy pionu ksiegowosci, ktorzy zatwierdzili
listy ptac do wyplaty, pomimo braku ich zatwierdzenia pod wzgledem merytorycznym,
i tak: p. Teresa Baszkiewicz, ktora petniqc obowiqzki Giownego Ksiegowego
zatwierdzita listy ptac za okres: od kwietnia do sierpnia 2003 r., oraz p. Krystyna
Gawlak — zastepca Glownego Ksiegowego, ktora zatwierdzila liste plac za wrzesien
2003 r.

dodatku naukowego, i tak:

wyplacenie dodatku naukowego bylym Dyrektorom Szpitala:

- p. Krzysztofowi Swiderskiemu za okres od 16 marca 2000 r. do czerwca 2003 r.,
- p. Michatowi Olejczykowi za okres od lipca 2003 r. do stycznia 2005 r.,

ktory nie zostat im przyznany przez Zarzqd Wojewédztwa Slgskiego.

Dodatek dla p. Krzysztofa Swiderskiego zostal przyznany przez p. Andrzeja Minora —
zastepce Dyrektora ds. techniczno — eksploatacyjnych, tj. niezgodnie z art. 44 ust. 4
ustawy z dnia 30 sierpnia 1991 roku o zaktadach opieki zdrowotnej(Dz.U. z 1991 r.
Nr 91, poz. 408 z pozn.zm.).

Powyzszym naruszono przepisy art. 28 ust.2 ustawy z dnia z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.) w zwiqzku z § 9
ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia i Opieki Spotecznej z dnia 8 czerwca 1999 r.
w  sprawie zasad wynagradzania pracownikow publicznych zaktadow opieki
zdrowotnej (Dz.U. Nr 52, poz. 543 z pozn. zm.).Zgodnie z tresciq § 9 rozporzqdzenia



dodatek naukowy przystuguje wytqcznie pracownikowi dziatalnosci podstawowej
posiadajqcemu stopien naukowy doktora, doktora habilitowanego lub tytut naukowy
profesora. Zgodnie z tresciq zalqcznika Nr 2 do rozporzqdzenia pn. , Tabela
zaszeregowania stanowisk pracy”, kierownik zaktadu zaliczony byt do grupy
pracownikow administracyjnych, technicznych iekonomicznych, ktorej to grupie
pracownikow nie przystuguje miesieczny dodatek naukowy.

Kwota dodatku naukowego wyptaconego bylym Dyrektorom Szpitala w okresach

wyzej wymienionych wynosita tqcznie 3.603,74 z1.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponoszq: p. Andrzej Minor — byly zastepca Dyrektora

ds. technicznych - za nieuprawnione przyznanie dodatku naukowego p. Krzysztofowi

Swiderskiemu — Dyrektorowi Szpitala, a takze osoby zatwierdzajqce pod wzgledem

merytorycznym listy ptac, tj.:

- dla p. Krzysztofa Swiderskiego: byly Kierownik Dziatu Shuzby Pracowniczej za okres
od stycznia do czerwca 2001 r., od sierpnia 2001 r. do lutego 2002 r., za kwiecien
2002 r., za lipiec 2002 r. oraz za okres od stycznia do lutego 2003 r., a takze
specjalista ds. zatrudnienia Dziatu Stuzb Pracowniczych, ktory zatwierdzil wyplate
dodatku za lipiec 2001 r.,

- dla p. Michata Olejczyka - byly Kierownik Dziatu Stuzby Pracowniczej, ktory
zatwierdzil pod wzgledem merytorycznym wypltate dodatku za listopad 2003 r.

Odpowiedzialnos¢ spoczywa rowniez na pracownikach pionu ksiegowosci, ktorzy

zatwierdzili dodatki do wyplaty pomimo braku ich zatwierdzenia pod wzgledem

merytorycznym, i tak: p. Krystyna Gawlak, ktora pelniqc obowiqzki Gilownego

Ksiegowego  zatwierdzila wyplate dodatku dla p. Krzysztofa Swiderskiego za marzec

2002 r., za okres od maja do czerwca 2002 r. oraz za okres od sierpnia do grudnia

2002 r. a takze p. Teresa Baszkiewicz — Glowny Ksiegowy, ktora zatwierdzita wyplate

dodatku za okres od marca do czerwca 2003 r.

Dodatek naukowy dla p. Michata Olejczyka zatwierdzily do wyptaty, pomimo braku

zatwierdzenia pod wzgledem merytorycznym: p. Teresa Baszkiewicz — Glowny

Ksiegowy za okres od lipca do wrzesnia 2003 r. i od grudnia 2003 r. do sierpnia

2004 r. oraz od pazdziernika 2004 r. do stycznia 2005 r., a takze p. Krystyna Gawlak —

zastepca Glownego Ksiegowego zatwierdzajqca wyplate dodatku za pazdziernik

2003 r. iza wrzesien 2004 r.

dodatku za wystuge lat, i tak:

bylym Dyrektorom Szpitala tj. p. Krzysztofowi Swiderskiemu za okres od stycznia
2001 r. do czerwca 2003 r. oraz p. Michatowi Olejczykowi za okres od lipca 2003 r.
do stycznia 2005 r. przyznano dodatki za wystuge lat w wysokosci przekraczajqcej
maksymalng ich wielkos¢, okreslong w § 8 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Zdrowia
i Opieki Spotecznej z dnia 8 czerwca 1999 r. w sprawie zasad wynagradzania
pracownikow publicznych zaktadow opieki zdrowotnej (Dz.U. Nr 52, poz. 543 z pozn.
zm.).

Byly Dyrektor Szpitala p. Krzysztof Swiderski przyznal sobie dodatek za wystuge lat
w wysokosciach kolejno: 22 %, 23 %, 24 % wynagrodzenia zasadniczego w pismach
odpowiednio z dnia: 5 stycznia 2001 r., 3 stycznia 2002 r., 2 stycznia 2003 r.
Natomiast dodatek w wysokosciach kolejno 24 % i 25 % zostal przyznany
p. Michatowi Olejczykowi pismami z dnia: 12 wrzesnia 2003 r. i 14 pazdziernika
2004 r. przez p. Bolestawa Gebarskiego — bylego zastepce Dyrektora ds.
administracyjno — ekonomicznych.



Roznica pomiedzy dodatkami za wystuge lat wyptaconymi w ww. okresie w zawyzonej
wysokosci a dodatkami, ktore mogly by¢ wyptacony zgodnie z powotanymi przepisami
wynosita lqcznie 4.988,09 zi.

Odpowiedzialnosé za stwierdzonq nieprawidlowosé ponoszq: p. Krzysztof Swiderski —

byly Dyrektor oraz p. Bolestaw Gebarski — byly zastepca Dyrektora ds.

administracyjno — ekonomicznych, ktorzy dokonali przyznania dodatkow w zawyzonej
wysokosci, a takze osoby zatwierdzajqce pod wzgledem merytorycznym listy plac tj.:

- dla p. Krzysztofa Swiderskiego: byly Kierownik Dziatu Stuzby Pracowniczej za okres
od stycznia do czerwca 2001 r., od sierpnia 2001 r. do lutego 2002 r., za kwiecien
2002 r., za lipiec 2002 r. oraz za okres od stycznia do lutego 2003 r., specjalista
ds. zatrudnienia Dziatu Stuzb Pracowniczych, ktory zatwierdzil wyplate dodatku za
lipiec 2001 r.,

-dla p. Michata Olejczyka - byly Kierownik Dziatu Stuzby Pracowniczej, ktory
zatwierdzil pod wzgledem merytorycznym wyplate dodatku za listopad 2003 r.

Odpowiedzialnos¢ spoczywa rowniez na pracownikach pionu ksiegowosci, ktorzy

zatwierdzili do wyplaty listy ptac, pomimo braku ich zatwierdzenia pod wzgledem

merytorycznym, i tak:

- p. Krystyna Gawlak, ktora pelniqgc obowiqzki Gtownego Ksiegowego zatwierdzita
wyplate dodatku dla p. Krzysztofa Swiderskiego za marzec 2002 r., za okres od maja
do czerwca 2002 r. oraz od sierpnia do grudnia 2002 r.,

- p. Teresa Baszkiewicz — Gilowny Ksiegowy, zatwierdzita wyplate dodatku za okres
od marca do czerwca 2003 r.

Dodatek za wystuge lat dla p. Michata Olejczyka zatwierdzily do wyptaty, pomimo

braku zatwierdzenia pod wzgledem merytorycznym: p. Teresa Baszkiewicz — Gtowny

Ksiegowy za okres od lipca do wrzesnia 2003 r. i od grudnia 2003 r. do sierpnia

2004 r. oraz od pazdziernika 2004 r. do stycznia 2005 r. a takze p. Krystyna Gawlak —

zastepca Glownego Ksiegowego zatwierdzajqca wyplate dodatku za pazdziernik

2003r. 1 za wrzesien 2004 r.

Whiosek Nr 1

Wystapi¢ o dobrowolny zwrot wyptaconych kwot:

- dodatku funkcyjnego pracownikowi zatrudnionemu na stanowisku asystenta
dyrektora ds. ekonomicznych i controllingu, w tacznej kwocie 30.340,90 zt,

- dodatku funkcyjnego pracownikowi zatrudnionemu na stanowisku zastgpcy
dyrektora ds. technicznych , w tacznej kwocie 3.773,00 zt,

- dodatkéw naukowych bytym Dyrektorom: p. Krzysztofowi Swiderskiemu -
w kwocie 2.451,07 zt oraz p. Michatowi Olejczykowi - w kwocie 1.152, 67 zt,

- dodatkéw za wystuge lat bytym dyrektorom: p. Krzysztofowi Swiderskiemu
w kwocie 2.190,02 zt oraz p. Michatowi Olejczykowi w kwocie 2.798,07 zt,

a w przypadku braku dobrowolnych wptat wyegzekwowaé powyzszy kwoty
od osob, ktore ponosza odpowiedzialno$¢ za przyznanie i zatwierdzenie do
wyplaty dodatku funkcyjnego, stosujac zasady okreslone w przepisach dziatu
piatego ustawy z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (Dz.U. z 1998 r. Nr 21,
poz. 94 z p6zn. zm.).

— Ustalenie i wyptacenie w zawyzonej o kwote 3.279,00 z{ odprawy pienieznej zwiqzanej
z rozwiqzaniem stosunku pracy Zastepcy Dyrektora ds. administracyjno — ekonomicznych.
Powyzszym naruszono przepisy okreslone w art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 13 marca 2003 r.
o szczegolnych zasadach rozwiqzywania z pracownikami stosunkow pracy z przyczyn



niedotyczqcych pracownikow (Dz.U. Nr 90, poz. 844 z pozn. zm.). Zgodnie z przywotanym
przepisem, wysokoS¢ odprawy pienieznej nie mogla przekraczaé kwoty 15-krotnego
minimalnego wynagrodzenia za prace, ustalanego na podstawie odrebnych przepisow,
obowiqzujqcego w dniu rozwiqzania stosunku pracy. Rozwiqzanie umowy o prace
nastqpito w dniu 28 lutego 2005 r. Minimalne wynagrodzenie obowiqzujqce w dniu
rozwiqzania umowy o prace zostato ustalone w rozporzqdzeniu Rady Ministrow z dnia
14 wrzesnia 2004 r. w sprawie minimalnego wynagrodzenia za prace w 2005 r. (Dz.U.
Nr 201, poz. 2062) i wynosito 849,00 zt, a zatem obliczona na jego podstawie wysokos¢
odprawy nie powinna przekroczy¢ kwoty 12.735,00 zi, natomiast z listy plac z dnia
28 lutego 2005 r. wynikalo, iz pracownik otrzymat odprawe w wysokosci 16.014,00 zt
bedqcq rownowartosciq trzymiesiecznego wynagrodzenia.

Odpowiedzialnos¢ za naliczenie odprawy w nieprawidfowej wysokosci ponoszq:
specjalista w Sekcji Plac, ktory zgodnie z zakresem czynnosci, dokonal ustalenia
wysokosci odprawy, jak rowniez Kierownik Sekcji Plac i Zasitkow, ktory dokonal jej
sprawdzenia oraz z racji nadzoru p. Zbigniew Swoboda — Dyrektor Szpitala i p. Ewa
Molek - Gtowny Ksiegowy Szpitala,

Whiosek Nr 2

Wystapi¢ o dobrowolny zwrot kwoty 3.279,00 zt stanowiacej réznice pomiedzy
wysokoscia odprawy wyptaconej a przyshugujacej na podstawie art. 8 ust. 1 pkt 4
w zwiazku z art. 8 ust. 4 ustawy z dnia 13 marca 2003 r. o szczegdlnych zasadach
rozwigzywania z pracownikami stosunkdéw pracy z przyczyn niedotyczacych
pracownikow (Dz.U. Nr 90, poz. 844 z po6zn. zm.), a w przypadku braku
dobrowolnej wptaty wyegzekwowaé¢ powyzsze kwoty od oséb, ktore ponosza
odpowiedzialno$¢ za przyznanie i zatwierdzenie do wyptaty dodatku funkcyjnego,
stosujac zasady okreslone w przepisach dzialu piatego ustawy z dnia 26 czerwca
1974 r. Kodeks pracy (Dz.U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 z p6zn. zm.).

W zakresie gospodarowania mieniem

Podpisanie w latach 2001 - 2004 umow najmu i dzierzawy przez osoby zatrudnione na
stanowiskach zastepcow Dyrektora ds. administracyjno — ekonomicznych, ktore nie
posiadaty uprawnien do dokonywania tych czynnosci. Powyzszym naruszono ustalenia
wynikajqce z rozdz. Il § 10 ust. 1 w zwiqzku z ust. 4 Statutu Samodzielnego Publicznego
Zaktadu Opieki Zdrowotnej pn. Wojewodzki Szpital Specjalistyczny Nr 5 im. sw. Barbary
w  Sosnowcu (ze zmianami) zatwierdzonego Uchwalq nr 179/219/2001 Zarzqdu

Wojewédztwa Slaskiego z dnia 8 lutego 2001 r. Zgodnie z przywolanymi ustaleniami,

dyrektor kieruje zaktadem i reprezentuje go na zewnqtrz.

Ustalenia powyzsze obowiqzywaly do czasu wejscia w zycie zmian Statutu w postaci

Schematu Organizacyjnego i Ogolnych Zakresow Czynnosci Komorek Organizacyjnych

w Wojewodzkim  Szpitalu Specjalistycznym Nr 5 im. sw. Barbary w Sosnowcu,

zatwierdzonych Uchwalq Nr 393/237/[1/2005 Zarzqdu Wojewédztwa Slgskiego z dnia

8 marca 2005 r.

Osobami odpowiedzialnymi za powyzsze byly osoby zawierajqce umowy w imieniu

Szpitala, i tak:

- p. Tadeusza Perschke - zastepca Dyrektora ds. administracyjno — ekonomicznych,
ktory podpisat 28 umow, figurujqcych w Centralnym Rejestrze Umow pod numerami.
116/N/2003, 124/N/2003, 119/N/2003, 123/N/2003, 118/N/2003, 117/N/2003,
115/N/2003, 110/N/2003, 101/N/2003, 94/N/2003, 95/N/2003, 98/N/2003, 99/N/2003,
104/N/2003, 108/N/2003, 100/N/2003, 127/N/2003, 93/N/2003, 96/N/2003, 97/N/2003,



102/N/2003, 103/N/2003, 105/N/2003, 106/N/2003, 107/N/2003, 122/N/2003,
126/N/2003, oraz umowy z dnia 25 marca 2003 roku

- p. Marek Kowina - zastepca Dyrektora ds. administracyjnych, ktory podpisat 6 umow
z dnia: 12 marca 2001 r., 1 marca 2001 r., 20 kwietnia 2001 r., 13 lutego 2002 r.,
12 czerwca 2002 r., (2 umowy).

Zaniechanie przeprowadzenia przetargu lub konkursu ofert przed zawarciem umow najmu
i dzierzawy nieruchomosci. Dzialanie takie bylo niezgodne z zasadami okreslonymiw § 17
pkt 1 Uchwaly nr 192/219/2001 Zarzqdu Wojewddztwa Slaskiego z dnia 8 lutego 2001 r.
i § 13 pkt 1 Uchwaly nr 1399/85/11/2003 Zarzadu Wojewédztwa Slaskiego z dnia
7 pazdziernika 2003 r. w sprawie zasad zbywania, wynajmowania oraz wydzierzawiania
majqtku trwatego samodzielnych publicznych zakiadow opieki zdrowotnej. Zgodnie
z ustalonymi zasadami, najemca lub dzierZawca powinien zosta¢ wyloniony w trybie
przetargu nieograniczonego lub konkursu ofert ogloszonego w prasie o zasiegu lokalnym.

Odpowiedzialnos¢ za powstatq nieprawidlowos¢ ponoszq byli dyrektorzy Szpitala oraz

obecny dyrektor — p. Zbigniew Swoboda, ktorzy zawarli umowy:

- p. Bolestaw Gebarski - 9 umow figurujqcych w Centralnym Rejestrze Umow pod
numerami 153/N/2004, 152/N/2004, 121/D/2003, 128/N/2003, 183/N/2004, 43/N/2003,
45/N/2003, 129/D/2003, 156/N/2003,

- p. Krzysztof Swiderski — 6 umow figurujqcych w Centralnym Rejestrze Uméw pod
numerami 111/N/2003, 86/N/2003, 125/N/2003, 113/D/2003 oraz umowy z dnia 31 maja
2002 i z 1 grudnia 2001 roku,

- p. Michat Olejczyk — 3 umowy figurujace w Centralnym Rejestrze Umow pod numerami
236/N/2003, 312/N/2004, 498/N/2004,

- p. Zbigniew Swoboda 2 umowy figurujqce w Centralnym Rejestrze Umow pod numerami
622/N/2004, 737/N/2004.

Whiosek Nr 3

Podja¢ dziatania majace na celu rozwiazanie aktualnie obowiazujacych umow,
zawartych niezgodnie z zasadami okreslonymi w Uchwale nr 192/219/2001
Zarzadu Wojewoédztwa Slaskiego z dnia 8 lutego 2001 r. i Uchwale
nr 1399/85/11/2003 Zarzadu Wojewddztwa Slaskiego z dnia 7 pazdziernika
2003 r. w sprawie zasad zbywania, wydzierzawiania oraz wynajmowania majatku
trwatego samodzielnych publicznych zaktadow opieki zdrowotne;.

Zawarcie w okresie 2001 — 2004 umow najmu bez spetnienia wymogow wynikajqcych
z Uchwal Zarzqdu Wojewédztwa Slgskiego w sprawie zasad zbywania, wydzierzawiania
oraz wynajmowania majqtku trwatego samodzielnych publicznych zaktadow opieki
zdrowotnej, i tak:

* wdniu 31 marca 2004 r. zawarto, na okres dwoch lat, tj. od 1 kwietnia 2004 r. do
31 marca 2006 r., umowe najmu Nr 289/N/2004 bez zgody Zarzqdu Wojewodztwa
Slgskiego. Przedmiotem umowy byl najem czesci nieruchomosci o powierzchni 52 m’
z przeznaczeniem na prowadzenie dziatalnosci handlowo — ustugowej w zakresie
sprzedazy sprzetu rehabilitacyjnego. Powyziszym dzialaniem naruszono postanowienia
§10 pkt 2 Uchwaly nr 1399/85/[1/2003 Zarzqdu Wojewédztwa Slgskiego z dnia
7 pazdziernika 2003 r., ktory przewidywal, iz zawarcie umowy najmu lub dzierzawy
lokalu uzytkowego z przeznaczeniem na prowadzenie dziatalnosci z zakresu ochrony
i promocji zdrowia wymaga zgody Zarzqdu Wojewodztwa.

» W dniu 21 kwietnia 2001 r. zawarto na czas nieokreslony umowe najmu powierzchni
dachowej, w celu postawienia przez najemce przekaznika o napieciu 230 Volt. Umowe



zawarto bez zgody Zarzadu Wojewddztwa Slaskiego czym naruszono postanowienia
§9 Uchwaly nr1399/85/11/2003 Zarzqdu Wojewédztwa Slgskiego z  dnia
7 pazdziernika 2003 r. w sprawie okreslenia zasad zbywania, wydzierzawiania oraz
wynajmowania majqtku trwatego samodzielnych publicznych zakladow opieki
zdrowotnej, zgodnie z ktorym zawarcie umowy najmu lub dzierzawy nieruchomosci na
czas nieoznaczony wymaga zgody Zarzqdu.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze nieprawidtowosci ponosi p. Michat Olejczyk - byly
Dyrektor, ktory podpisal ww. umowy.

* W dniu 4 wrzesnia 2003 r. zawarto umowe Nr 504/N/2004 najmu urzqdzenia Drystar
3000 z interface Dicom Print i interface cyfrowym bez uzyskania zgody Zarzqdu
Wojewddztwa Slgskiego. Dzialanie takie bylo niezgodne z ustaleniami § 16 Uchwaly
Nr 192/219/2001 Zarzqdu Wojewédztwa Slgskiego z dnia 8 lutego 2001 r. w sprawie
przyjecia tekstu jednolitego zasad zbywania, wynajmowania oraz wydzierzawiania
majqtku trwatego samodzielnych publicznych zaktadow opieki zdrowotnej. Zgodnie z
przywolanymi ustaleniami ,,umowy najmu lub dzierzawy, ktorych przedmiotem jest
sprzet i aparatura medyczna wymagajq zgody odpowiedniego organu wojewodztwa.”
Ponadto zaniechano zawarcia umowy najmu pomieszczen, w ktorych wynajmowane
urzqdzenie byto zlokalizowane. Powyzszym naruszono ustalenia wynikajqce z § 18
tejze uchwaty, ktory stanowit, iz ,,jezeli istotq przysztego stosunku prawnego pomiedzy
zakladem a innym podmiotem jest korzystanie ze sprzetu lub aparatury medycznej
znajdujqcej sie w pomieszczeniach zakladu, nalezy zawrze¢ umowe najmu
pomieszczen wraz ze sprzetem lub aparaturq”.

Umowa wraz z aneksem obowiqzuje do dnia 3 wrzesnia 2005 r.
Odpowiedzialnos¢ za powstatq nieprawidtowosé ponosi p. Michat Olejczyk — byly
Dyrektor Szpitala, ktory podpisat umowe.

Whiosek Nr 4

Podja¢ dzialania majace na celu rozwigzanie umow zawartych niezgodnie
z zasadami okreslonymi w Uchwale nr 1399/85/11/2003 Zarzadu Wojewddztwa
Slaskiego z dnia 7.10.2003 r. w sprawie zasad zbywania, wydzierzawiania oraz
wynajmowania majatku trwatego samodzielnych publicznych zakladéw opieki
zdrowotnej.

Zaniechanie ujecia w umowach najmu i dzierzawy zapisu zobowiqzujqcego najemcow lub
dzierzawcow do ubezpieczenia przedmiotu najmu lub dzierzawy w  zakresie
odpowiedzialnosci cywilnej i nastepstw zdarzen losowych. Powyzszym naruszono
postanowienia § 21 pkt 3 Uchwaly nr 192/219/2001 Zarzqdu Wojewddztwa Slgskiego
zdnia 8 lutego 2001 r. i § 15 pkt 3 Uchwaly Nr 1399/85/11/2003 Zarzqdu Wojewodztwa
Slgskiego z dnia 7 pazdziernika 2003 r.

Powyzszq nieprawidtowos¢ stwierdzono w 31 na 32 zawarte umowy zawarte w okresie od

2001 r. do I potrocza 2005 r. przez osoby posiadajqce uprawnienia do ich zawierania,

t.:

- p. Krzysztof Swiderski — byly Dyrektor, ktory zawarl umowy figurujqce w Centralnym
Rejestrze Umow pod numerami 111/N/2003, 86/N/2003, 125/N/2003, 113/D/2003 oraz
umowy z dnia 31 maja 2002 r. i z I grudnia 2001 r.,

- p. Michat Olejczyk — byly Dyrektor, ktory zawart umowy figurujqce w Centralnym
Rejestrze Umow pod numerami 236/N/2003, 312/N/2003, 498/N/2003, 230/D/2004,
265/N/2004,  289/N/2004, 282/N/2004,  290/N/2004, 311/N/2004, 327/N/2004,
345/N/2004, 422/N/2004, 430/N/2004, 473/N/2004,



- p. Bolestaw Gebarski — byly zastepca Dyrektora ds. administracyjno — ekonomicznych
ktory zawart umowy figurujqce w Centralnym Rejestrze Umow pod numerami
153/N/2004, 152/N/2004, 121/D/2003, 128/N/2003, 183/N/2004, 43/N/2003, 45/N/2003,
129/D/2003, 156/N/2003,

- p. Zbigniew Swoboda — obecny Dyrektor Szpitala, ktory zawarl umowy figurujqce
w Centralnym Rejestrze Umow pod numerami 622/N/2004, 737/N/2004.

Zaniechanie zawarcia w umowach najmu i dzierzawy zapisu w zakresie rewaloryzacji
stawek czynszu w oparciu o wskaznik cen towarow i ustug konsumpcyjnych, czym
naruszono postanowienia § 20 pkt 5 uchwaty Nr 192/219/2001 Zarzqdu Wojewddztwa
Slaskiego z dnia 8 lutego 2001 r. w sprawie przyjecia tekstu jednolitego zasad zbywania,
wynajmowania oraz wydzierzawiania majqtku trwatego samodzielnych publicznych
zaktadow opieki zdrowotnej oraz § 14 pkt 3 uchwaly nr 1399/85/11/2003 Zarzaqdu
Wojewédztwa Slgskiego z dnia 7 pazdziernika 2003 r. w sprawie jw.

Powyzszq nieprawidtowos¢ stwierdzono w 11 na 32 umowy zawarte w okresie od 2001 r.

do I potrocza 2005 r. przez osoby posiadajqce uprawnienia do ich zawierania, tj.:

- p. Michat Olejczyk — byly Dyrektor z racji zawarcia 2 umow figurujqcych w Centralnym
Rejestrze Umow pod numerami 312/N/2004, 498/N/2004,

- p. Krzysztof Swiderski — byly Dyrektor, ktéry zawarl 4 umowy figurujgce w Centralnym
Rejestrze Umow pod numerami 111/N/2003, 125/N/2003, oraz umowy z dnia 31 maja
2002 r. iz I grudnia 2001 r.,

- p. Bolestaw Gebarski - byly zastepca Dyrektora ds. administracyjno — ekonomicznych,
ktory zawart 5 umow figurujqcych w Centralnym Rejestrze Umow pod numerami
153/N/2004, 152/N/2004, 183/N/2004, 45/N/2003, 156/N/2003.

Whiosek Nr 5§

Podja¢ dziatania zmierzajace do zmiany postanowien obowiazujacych umow
najmu i dzierzawy, celem dostosowania ich zapiséw do wymogow zawartych
w Uchwale Nr 1399/85/11/2003 Zarzadu Wojewoddztwa Slaskiego z dnia
7 pazdziernika 2003 r. w sprawie przyjecia tekstu jednolitego zasad zbywania,
wynajmowania oraz wydzierzawiania majatku trwatego samodzielnych
publicznych zaktadoéw opieki zdrowotne;j.

Przyjecie w latach 2001 — 2005 darowizn aparatury i sprzetu medycznego bez uzyskania
zgody Zarzqdu Wojewédztwa Slaskiego. Dzialaniem tym naruszono zasady okreslone
w § 8 Uchwaly Nr 208/220/2001 Zarzadu Wojewédztwa Slgskiego z dnia 13 lutego 2001 r.
w sprawie okreslenia zasad nabywania aparatury i sprzetu medycznego przez publiczne
zaktady opieki zdrowotnej oraz § 5 uchwatly nr 27/11/1/2004 Zarzqdu Wojewodztwa
Slgskiego z dnia 13 stycznia 2004 r. w sprawie okreslenia zasad nabywania aparatury
i sprzetu medycznego przez samodzielne publiczne zaktady opieki zdrowotnej. Szpital
wystepowal do Zarzadu Wojewédztwa Slgskiego o wyrazenie zgody na przyjecie
darowizny. W dokumentacji Szpitala nie ma wymaganej postanowieniami ww. uchwaty
zgody Zarzqdu Wojewédztwa Slgskiego.

Odpowiedzialnos¢ za stwierdzonq nieprawidtowos¢ w latach 2001 — 2004 ponoszq:
p. Krzysztof Swiderski i p. Michat Olejczyk — byli Dyrektorzy Szpitala.

Odpowiedzialnos¢ za przyjecie w dniu 31 stycznia 2005 r. darowizny w postaci
mikroskopu okulistycznego ponosi p. Zbigniew Swoboda — obecny Dyrektor Szpitala.



Whiosek nr 6

Wystapi¢ do Zarzadu Wojewédztwa Slaskiego o zgode na przyjecie darowizny
w postaci mikroskopu okulistycznego, w trybie uchwaty nr 27/11/11/2004
Zarzadu Wojewodztwa Slaskiego z dnia 13 stycznia 2004 r. w sprawie okre$lenia
zasad nabywania aparatury i1 sprz¢tu medycznego przez samodzielne publiczne
zaktady opieki zdrowotnej oraz podja¢ dziatania w celu wyjasnienia
prawidtowosci przyjecia pozostatych darowizn z lat 2001-2004.

W zakresie zadluzenia Szpitala

Brak zgodnosci w zakresie zobowiqzan wymagalnych wykazanych w sprawozdaniu Rb—Z
o stanie zobowiqzan wg tytutow diuznych oraz poreczen i gwarancji a danymi w tym
zakresie wynikajqcymi z ksiqg rachunkowych, czym naruszono przepisy § 8 pkt 4
wzwiqzku § 2 ust.2 pkt 1 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia 10 grudnia 2001 r.
w sprawie rodzajow i zasad sporzqdzania sprawozdan w zakresie panstwowego diugu
publicznego oraz poreczen i gwarancji jednostek sektora finansow publicznych (Dz.U.
Nr 148, poz. 1653) oraz przepisy § 4 ust. 1 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia
16 grudnia 1999 r. wsprawie szczegotowych zasad ustalania wartosci zobowiqzan
zaliczanych do panstwowego dlugu publicznego, dlugu Skarbu Panstwa, wartosci
zobowiqzan z tytutu poreczen i gwarancji oraz kwoty przewidywanych wyplat z tytutu
poreczen i gwarancji (Dz.U. Nr 109, poz. 1244).

Stwierdzone niezgodnosci za poszczegolne okresy sprawozdawcze przedstawialy sie
nastepujqco:

» w sprawozdaniu Rb — Z za okres od poczqtku roku do 31 grudnia 2002 r.:

- zanizono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o kwote 1.094.583,00 z{ z tytutu podatku
od nieruchomosci,

- zawyzono wartoS¢ zobowiqzan wymagalnych o lqcznqg kwote 25.284,37 zi
odpowiadajqcq naliczonym przez kontrahentow odsetkom z tytuly nieterminowo
regulowanych naleznosci.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi owczesny Kierownik Sekcji Finansowej

(obecnie zastepca Glownego Ksiegowego), ktory sprawozdanie sporzqdzit — oraz

p. Krystyna Gawlak — byly Giéwny Ksiegowy i p. Krzysztof Swiderski - byly Dyrektor,

ktorzy sprawozdanie podpisali.

» W sprawozdaniu Rb — Z za okres od poczqtku roku do 31 grudnia 2003 r.:

- zanizono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o kwote 2.110.729,00 zi z tytutu
niezaptacenia podatku od nieruchomosci,

- zanizono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o kwote 5.298.485,01 zi (netto) z tytutu
niezaptacenia wynagrodzen wynikajqcych z ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r.
o negocjacyjnym systemie ksztaltowania przyrostu przecietnych wynagrodzen
u przedsiebiorcow oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.U. z 1995 r. Nr 1, poz. 2
z pozn. zm.),

- zawyzono wartoS¢ zobowiqzan wymagalnych o lqczng kwote 96.478,24 zi
odpowiadajqcq naliczonym przez kontrahentow odsetkom z tytutu nieterminowo
regulowanych naleznosci.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi owczesny Kierownik Sekcji Finansowej

(obecnie zastepca Gilownego Ksiegowego), ktory sprawozdanie sporzqdzil oraz

p. Teresa Baszkiewicz — byly Glowny Ksiegowy i p. Michat Olejczyk - byly Dyrektor,

ktorzy sprawozdanie podpisali;
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» W sprawozdaniu Rb — Z za okres od poczatku roku do 31 grudnia 2004 r.:

- zanizono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o kwote 3.286.126,00 zi z tytulu
niezaptacenia podatku od nieruchomosci,

- zanizono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o kwote 6.560.783,38 zt (netto) z tytutu
niezaptacenia wynagrodzen wynikajqcych z ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r.
o negocjacyjnym systemie ksztaltowania przyrostu przecietnych wynagrodzen
u przedsiebiorcow oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.U. z 1995 r. Nr 1, poz. 2
z pozn. zm.),

- zanizono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o kwote 300.00,00 zi z tytutu sktadek na
rzecz Panstwowego Funduszu Osob Niepelnosprawnych,

- zawyzono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o {qcznq kwote 642.512,65 zi
odpowiadajqcq naliczonym przez kontrahentow odsetkom z tytuly nieterminowo
regulowanych naleznosci.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi owczesny Kierownik Sekcji Finansowej

(obecnie zastepca Gltownego Ksiegowego), ktory sprawozdanie sporzqdzit oraz p. Ewa

Molek — Glowny Ksiegowy Szpitala i p. Andrzej Pioro - zastepca Dyrektora ds.

lecznictwa, ktorzy sprawozdanie podpisali.

» W sprawozdaniu Rb — Z za okres od poczqtku roku do 31 marca 2005 r.:

- zanizono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o kwote 3.286.126,00 zi z tytutu
niezaptacenia podatku od nieruchomosci,

- zanizono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o kwote 6.621.023,10 zt (netto) z tytutu
niezaptacenia wynagrodzen wynikajqcych z ustawy z dnia 16 grudnia 1994 r.
o negocjacyjnym systemie ksztaltowania przyrostu przecietnych wynagrodzen
u przedsiebiorcow oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.U. z 1995 r. Nr 1, poz. 2
z pozn. zm.),

- zawyzono wartos¢ zobowiqzan wymagalnych o {qcznq kwote 172.127,22 zi
odpowiadajqcq naliczonym przez kontrahentow odsetkom z tytuly nieterminowo
regulowanych naleznosci.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi owczesny Kierownik Sekcji Finansowej

(obecnie zastepca Glownego Ksiegowego), ktory sprawozdanie sporzqdzil oraz p.

Ewa Motek — Gtowny Ksiegowy Szpitala i p. Andrzej Pioro - zastepca Dyrektora

ds. lecznictwa, ktorzy sprawozdanie podpisali.

Wnhniosek Nr 7

Wzmocni¢ nadzér nad zastgpca Gtownego Ksiggowego, majac na uwadze art. 35a
ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r.
Nr 15, poz. 148 z po6zn. zm.) oraz przepisOw rozporzadzenia Ministra Finansow
z dnia 10 grudnia 2001 r. w sprawie rodzajow 1 zasad sporzadzania sprawozdan
w zakresie panstwowego dtugu publicznego oraz porgczen i gwarancji jednostek
sektora finansow publicznych (Dz.U. Nr 148, poz. 1653) oraz rozporzadzenia
Ministra Finansow z dnia 16 grudnia 1999 r. w sprawie szczegdtowych zasad
ustalania warto$ci zobowiazan zaliczanych do panstwowego dlugu publicznego,
dlugu Skarbu Panstwa, warto$ci zobowiazan z tytulu porgczen i gwarancji oraz
kwoty przewidywanych wyplat z tytutu porgczen i gwarancji (Dz.U. Nr 109,
poz. 1244).

— Niedotrzymanie terminu regulowania zobowiqzan z tytutu dostaw towarow i ustug, czym
naruszono przepisy okreslone w art. 28 ust. 3 pkt 3 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych (Dz.U . z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.).
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Skutkiem powyzszego byto zaptacenie odsetek w tqcznej wysokosci 220.604,19 zi, z czego:

-w 2003 r. -w kwocie 5.051,17 =,

-w 2004 r. - w kwocie 22.309,07 =i,

-w 2005 r. -wkwocie 193.243,95 z1.

Odpowiedzialnos¢ za dopuszczenie sie zwloki w regulowaniu zobowiqzan ponoszq byli
Dyrektorzy Szpitala, stosownie do art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r.
o rachunkowosci (Dz.U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.), ktorzy w okresie
powstania zobowiqzan petnili funkcje, i tak:

- w okresie od 16 marca 2000 r. do 30 czerwca 2003 r. - p. Krzysztof Swiderski,

- w okresie od 1 lipca 2003 r. do 9 grudnia 2004 r. - p. Michat Olejczyk.

Bledne zaklasyfikowanie zobowiqzan i wykazanie ich w ksiegach rachunkowych 2004

roku jako zobowigzania wymagalne, pomimo Ze termin ich platnosci nie mingt w dniu

31 grudnia 2004 r. Powyzsze dotyczylo:

»  faktury nr 4323380 na kwote: 12.122,24 zi z ustalonym terminem ptatnosci na dzien
24 lutego 2005 r.,

»  faktury nr 10628/2004 na kwote: 11.514,30 zt z ustalonym terminem platnosci na
dzien 9 stycznia 2005 r.

Dziataniem tym naruszono przepisy § 8 pkt 4 rozporzqdzenia Ministra Finansow z dnia

10 grudnia 2001 r. w sprawie rodzajow i zasad sporzqdzania sprawozdan w zakresie

panstwowego dlugu publicznego oraz poreczen i gwarancji jednostek sektora finansow

publicznych (Dz.U. z 2001 r. Nr 148, poz. 1653).

Odpowiedzialnos¢ z tego tytutu ponosi p. Zbigniew Swoboda — Dyrektor Szpitala,

stosownie do art. 4 ust. 5 ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (Dz.U.

z2002 r. Nr 76, poz. 694 z pozn. zm.).

W zakresie wykorzystania dotacji otrzymanych z budzetu Wojewodztwa Slqskiego

Brak zastosowania przepisow ustawy o zamowieniach publicznych przy udzieleniu
w 2003 r. zamowienia publicznego na dostawe elementow wyposazenia do sali zabiegowej
Oddziatu Okulistycznego firmie Gornoslaska Centrala Zaopatrzenia Medycznego ,, Zarys”
z Zabrza. Lqczna wartosci zamowienia wynosita 73.744,22 zt (89.600,73 zt z VAT), co
odpowiadato kwocie 15.770,00 euro.

Powyzszym dziataniem naruszono przepisy art. 28 ust. 4 ustawy z dnia 26 listopada
1998 r. o finansach publicznych (Dz.U. z 2003 r. Nr 15, poz. 148 z pozn. zm.) w zwiqzku
zart. 3 ust. 1 i art. 12a obowiqzujqcej w tym czasie ustawy z dnia 10 czerwca 1994 r.
o zamowieniach publicznych (Dz.U. z 2002 r. Nr 72, poz. 664 z pozn. zm.).

Na wartos¢ zamowienia jw. sktadaly sie elementy wyposazenia wynikajqce z:

- faktury VAT nr 35525/SPR/11/03 z dnia 26 listopada 2003 r. na kwote 25.510,20 zi,

- faktury VAT nr 35526/SPR/11/03 z dnia 26 listopada 2003 r. na kwote 13.951,92 =i,

- faktury VAT nr 35527/SPR/11/03 z dnia 26 listopada 2003 r. na kwote 33.637,84 zi,

- faktury VAT nr 35528/SPR/11/03 z dnia 26 listopada 2003 r. na kwote 11.499,99 zi,

- faktury VAT nr 35530/SPR/11/03 z dnia 26 listopada 2003 r. na kwote 5.000,78 z1.
Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi p. Michat Olejczyk — byly Dyrektor Szpitala.

Przy udzielaniu w 2002 r. zamowienia publicznego, o wartosci powyzej 30.000 euro, na
zakup mikroskopu operacyjno - neurochirurgicznego zaniechano wyegzekwowania od
firmy CARL ZEISS Sp. z o.o. z Poznania zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy
w wysokosci 3 % wartosci zamowienia, tj. w kwocie 14.970,00 zI. Powyzszym naruszono
przepisy § 2 w zwiqzku z § 3 ust. 2. rozporzqdzenia Ministra Spraw Wewnetrznych
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i Administracji z dnia 16 lipca 2002 r. w sprawie zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy o zamowienie publiczne (Dz.U. Nr 115, poz. 1002) oraz postanowienia
specyfikacji istotnych warunkow zamowienia z dnia 17 pazdziernika 2002 r. a takze zapisy
§ 7 umowy nr ZAG/0254/42/68796/02 z dnia 19 grudnia 2002 r.

Odpowiedzialnos¢ za powyzsze ponosi p. Krzysztof Swiderski — byly Dyrektor Szpitala,
ktory w imieniu szpitala zawart powyzszq umowe.

Powyzsze nieprawidtowosci $§wiadczy¢ moga o niedostatecznym przygotowaniu
merytorycznym niektérych pracownikow. W zwiazku z tym nalezy rozwazy¢ mozliwos¢
zapewnienia stalego podnoszenia kwalifikacji i wiedzy celem skutecznego wykonywania
powierzonych im obowiazkoéw, majac na uwadze standardy kontroli finansowej
w jednostkach sektora finanso6w publicznych ogloszone przez Ministra Finanséw
w Komunikacie Nr 1 z dnia 30 stycznia 2003 r. (Dz.Urz. Min. Fin. Nr 3, poz. 13). Ponadto
nalezy wyciagna¢ konsekwencje stuzbowe w stosunku do tych pracownikéw, ktorzy
przyczynili si¢ do powstania powyzszych nieprawidtowosci.

Stosownie do tresci art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych
izbach obrachunkowych (Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.), sprawozdanie
o sposobie realizacji wnioskéw pokontrolnych nalezy przedtozy¢ Regionalnej Izbie
Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego
wystapienia.

Do wnioskow zawartych w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo zgloszenia
zastrzezen w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r.
o regionalnych izbach obrachunkowych. Zastrzezenia mozna wnosi¢ do Kolegium tutejszej
Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystapienia pokontrolnego.
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