Znak: WK – 6101/3/4/08  




   Katowice, 12 maja 2008 r.

Szanowna Pani
Alicja Korol
Dyrektor 

Szkoły Podstawowej Nr 5 

im. Króla Jana III Sobieskiego

w Zabrzu
Wystąpienie pokontrolne

Inspektorzy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Katowicach przeprowadzili w dniach od 12 do 20 lutego 2008 roku kontrolę problemową Szkoły Podstawowej nr 5 im. Króla Jana III Sobieskiego w Zabrzu, za okres od 1 stycznia 2004 r. do 20 lutego 2008 r.

Ustalenia kontroli zostały zawarte w protokole kontroli podpisanym 11 marca 2008 r., którego jeden egzemplarz pozostawiono w jednostce kontrolowanej.

Poniżej przedstawiam poszczególne nieprawidłowości stwierdzone podczas kontroli, wskazując zarazem wnioski zmierzające do ich usunięcia, stosownie do art. 9 ustawy z dnia 7 października 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z późn. zm.).

· Dokonanie wydatków z rachunku dochodów własnych w 2005 r. z tytułu kosztów zastępstwa procesowego w kwocie 1.800,00 zł oraz z tytułu prowadzenia sprawy przed sądem, przeciwko byłej Głównej Księgowej Szkoły, przez Kancelarię Prawniczą Krystyny Wit z Zabrza w kwocie 2.013,00 zł. 
Działaniem tym naruszono przepisy ust. 3 uchwały Nr XXXVIII/441/05 Rady Miejskiej     w Zabrzu z 14 marca 2005 r. w sprawie wskazania oświatowych jednostek budżetowych, które utworzą rachunek dochodów własnych i ustalenia źródła tych dochodów oraz ich przeznaczenia, dla których organem prowadzącym jest Miasto Zabrze, zmienionej uchwałą Nr XL/469/05 Rady Miejskiej w Zabrzu z 16 maja 2005 r., uchwalonej               na wniosek Prezydenta na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.  o samorządzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z późn. zm.) oraz art. 18a
 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 26 listopada 1998 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2003 r. 
Nr 15, poz. 148 z późn. zm.), w którym Rada Miejska w Zabrzu ustaliła przeznaczenie środków znajdujących się na rachunku dochodów własnych. Powyższa uchwała nie przewidywała dokonywania wydatków z tytułu kosztów zastępstwa procesowego oraz prowadzenia spraw przed sądem z rachunku dochodów własnych.
Kontrola zgodności operacji na rachunku dochodów własnych należała do obowiązków służbowych p. Urszuli Galas – Głównej Księgowej Szkoły. Nadzór w powyższym zakresie był  sprawowany przez p. Alicję Korol – Dyrektora Szkoły.

Wniosek nr 1 

Przeanalizować operacje bankowe na rachunku dochodów własnych oraz doprowadzić do zgodności stan środków finansowych na rachunku dochodów własnych, mając na uwadze przepis art. 139 ust.1 ustawy z dnia 30 czerwca    2005 r. o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z późn. zm.),              w związku z postanowieniami uchwały Nr XXXVIII/441/05 Rady Miejskiej        w Zabrzu z 14 marca 2005 r. w sprawie wskazania oświatowych jednostek budżetowych, które utworzą rachunek dochodów własnych i ustalenia źródła tych dochodów oraz ich przeznaczenia, dla których organem prowadzącym jest Miasto Zabrze, zmienionej uchwałą Nr XL/469/05 Rady Miejskiej w Zabrzu      z 16 maja 2005 r.
Wniosek nr 2 

Wzmocnić nadzór nad pracownikami dokonującymi kontroli wydatków 
z rachunku dochodów własnych stosownie do postanowień uchwały                 Nr XXXVIII/441/05 Rady Miejskiej w Zabrzu z 14 marca 2005 r. w sprawie wskazania oświatowych jednostek budżetowych, które utworzą rachunek dochodów własnych i ustalenia źródła tych dochodów oraz ich przeznaczenia, dla których organem prowadzącym jest Miasto Zabrze, zmienionej uchwałą     Nr XL/469/05 Rady Miejskiej w Zabrzu z 16 maja 2005 r., mając na uwadze przepisy art. 47 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych     (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z późn. zm.). 
· Zaniechanie ustalenia w dokumentacji opisującej przyjęte przez jednostkę zasady rachunkowości: roku obrotowego i okresów sprawozdawczych, zasad wyceny aktywów 
i pasywów, przyjętych zasad klasyfikacji zdarzeń na wszystkich kontach księgi głównej, zasad prowadzenia kont ksiąg pomocniczych oraz ich powiązania z kontami księgi głównej, wykazu zbiorów danych tworzących księgi rachunkowe na komputerowych nośnikach danych z określeniem ich struktury, wzajemnych powiązań oraz ich funkcji      w organizacji całości ksiąg rachunkowych i w procesach przetwarzania danych, stosowanych zasad ochrony danych, opisu systemu przetwarzania danych, a przy prowadzeniu ksiąg rachunkowych przy użyciu komputera - opisu systemu informatycznego, zawierającego wykaz programów, procedur lub funkcji, w zależności od struktury oprogramowania, wraz z opisem algorytmów i parametrów oraz programowych zasad ochrony danych, w tym w szczególności metod zabezpieczenia dostępu do danych    i systemu ich przetwarzania, a ponadto określenie wersji oprogramowania i daty rozpoczęcia jego eksploatacji. Powyższe było niezgodne z przepisami art. 10 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 29 września 1994 roku o rachunkowości (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, 
poz. 694 z późn. zm.). 
Określenie polityki rachunkowości jednostki należało do p. Alicji Korol – Dyrektora Szkoły, stosownie do przepisów art. 10 ust. 2 ustawy z dnia 29 września 1994 roku            o rachunkowości (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 z późn. zm.).

Wniosek nr 3
Uzupełnić dokumentację opisującą przyjęte w jednostce zasady rachunkowości   w zakresie wymaganym przepisami art. 10 ust. 1 oraz ust. 2 ustawy z dnia 
29 września 1994 roku o rachunkowości  (Dz. U. z 2002 r. Nr 76, poz. 694 
z późn. zm.).

Stosownie do treści art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 7 października 1992 r. 
o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z późn. zm.), sprawozdanie o sposobie realizacji wniosków pokontrolnych należy przedłożyć Regionalnej Izbie Obrachunkowej w Katowicach, w terminie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystąpienia.

Do wniosków pokontrolnych zawartych w niniejszym wystąpieniu przysługuje prawo zgłoszenia zastrzeżeń w zakresie wymienionym w art. 9 ust. 4 ustawy z dnia 7 października 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (Dz. U. z 2001 r. Nr 55, 
poz. 577 z późn. zm.). Zastrzeżenia można wnosić do Kolegium tutejszej Izby, w terminie 14 dni od daty otrzymania wystąpienia pokontrolnego.
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